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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Frantiska Sevéovi¢a a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci obZalovaného O. O., pre pregin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak., na verejnom zasadnuti konanom
dna 2. decembra 2020 v KoSiciach, o odvolani obZalovaného a okresného prokuratora proti rozsudku
Okresného sudu Kosice - okolie zo dria 8.10.2020, sp. zn. 2T/95/2020 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. e), ods. 2 Tr. por. zru § uje napadnuty rozsudok vo vyroku o treste odnatia
slobody a spdsobe jeho vykonu.

Podla § 322 ods. 3 Tr. por. obzalovanému O. O., nar. XX.X.XXXX v W., trvale bytom J. L. V., okres W.
- C., toho €asu v UVV a UVTOS KoSice uklada podla § 360 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I) Tr.
zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. trest odriatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 319 Tr. por. zam ieta odvolanie okresného prokuratora.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud uznal obZalovaného O. O. za vinného z precinu nebezpecného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢), pism. e)
Tr. zak. na tom skutkovom z&klade, ze

v obci J. L. V. v rodinnom dome s popisnym Cislom XXX/XX na ulici C. dfa 29.06.2020 v ¢ase o 16.00
hod. sa pod vplyvom alkoholu vyhraZal fyzickou likvidaciou svojmu otcovi K. O., nar. XX.XX.XXXX, a to
so slovami ,Co ty tu chce$, vypadni z domu, nechcem ta vidiet, lebo ta zabijem, zadusim, roztrham®,
pricom stale vulgarne nadaval a vykrikoval nech mu daju peniaze, Ze ide prec, nasledne na to obvineny
O.A. O. zagal byt agresivny a chcel fyzicky napadnut K. O.C., v om mu zabranil T. O. a to tak, ze
obvineného priklakol a drzal na zemi, aby sa ukfudnil, pri€om obvineny zacal vykrikovat' slova ,pust ma,
daj mi otca, nech ho zaskrtim, nech ho zadusim, zni¢im“, kde toto konanie obvineného O. O. vzbudilo
u poskodeného K. O. dévodnu obavu o zivot a zdravie.

Za to okresny sud ulozil obzalovanému podfa § 360 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zak., §
37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. z4k. trest odfatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. pre vykon trestu odfatia slobody zaradil obZalovaného do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.



Proti tomuto rozsudku €o do vyroku o treste podali odvolanie obZalovany i okresny prokurator.
Obzalovany v pisomnych dévodoch uviedol, Ze nesuhlasi s vyskou ulozeného trestu odfatia slobody,
lebo sa jednalo iba o verbalny atok, resp. eskalovanu rodinna hadku, pri ktorej bol pod vplyvom alkoholu,
ktory nezvlada a potrebuje lie€enie. Za podobny incident, ked bol pod vplyvom alkoholu bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 3T/34/2020. Je toho nazoru, Ze vzhfadom
k tomu, Ze nie su splnené podmienky podfa § 52 Tr. zak. na vyslovenie, Ze sa osvedCil, pretoze v
skusobnej dobe doslo k spachaniu precinu, bude mu nariadeny eSte predchadzajuci trest ulozeny
trestnym rozkazom vo vymere 14 mesiacov, €o spolo€ne s trestom 12 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny
predstavuje 26 mesiacov odiatia slobody, €o je v hornej polovici trestnej sadzby podla § 360 ods. 2 Tr.
zak. Zastava nazor, Ze su splnené zakonné podmienky podla § 44 Tr. zak. pre upustenie od uloZenia
dalSieho trestu, lebo trest odnatia slobody v trvani 14 mesiacov, ked déjde k premene trestu odnatia
slobody bude dostagujici. Dalej poukazal na ti skutoénost, Ze ked je triezvy, tak Ziadnej protipravne;
¢innosti sa nedopusta. Navrhol, aby odvolaci sud zrusil vyrok napadnutého rozsudku o ulozenom treste
z dévodu podla § 321 ods. 1 pism. e) Tr. por. a ulozil mu niZsi trest, pripadne, aby bolo upustené od
uloZenia dalSieho trestu podfa § 44 Tr. zak.

Okresny prokurator v pisomnych dévodoch odvolania uviedol, Ze sa nestotozfiuje s rozhodnutim sudu
vo vyroku o treste, lebo trest povazuje za neprimerane nizky, a takyto trest nemdze spinit’ svoj ucel. Trest
odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov nevystihuje dostato&ne zavaznost predmetnej trestnej Einnosti
a navrhol, aby odvolaci sud zru$il napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a ulozZil obZzalovanému trest
odniatia slobody vo vymere 20 mesiacov nepodmienecne.

Na zaklade podanych odvolani krajsky sud podfa § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal zdkonnost a
odovodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatelia podali odvolanie, ako aj
spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo a zistil nasledovné.

Obzalovany O. O. na hlavhom pojednavani dria 8.10.2020 urobil vyhlasenie o vine a na vSetky otazky v
zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. por. odpovedal kladne. Spravne postupoval okresny sud,
ked uznesenim prijal vyhlasenie o vine obZalovaného a vykonal dokazovanie iba vo vztahu k ulozenému
trestu a ochrannému opatreniu.

Zo znaleckého posudku znalkyne z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria MUDr. U. Z.
vyplyva, Ze obZalovany v €ase spachania trestného €inu netrpel ani netrpi Ziadnou duSevnou chorobou
alebo poruchou. V ¢ase skutku mohol rozpoznat nebezpecéenstvo svojho konania a svoje konanie mohol
ovladat. Rozpoznavacia a ovladacia schopnost bola znizena, avSak nepodstatnou mierou z dévodu
pozitia alkoholu. Obzalovany nie je duSevne chory a jeho pobyt na slobode nie je nebezpecny. Chape
zmysel trestného konania. Navrhla nariadit obZalovanému protialkoholické lieCenie ustavnou formou
a zistila zavislost' na alkohole na arovni lll. stupfa vyvojovej fazy s poruchami spravania najma vodi
najblizSim pribuznym.

V minulosti bol 3 - krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice - okolie
sp. zn. 3T/34/2020 zo dha 1.4.2020, kedy bol uznany za vinného z precinu podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. b) Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 14 mesiacov so skuSobnou dobou
vo vymere 30 mesiacov, pricom skudobna doba obzalovanému plynie do 2.10.2022. Zaroveh mu bol
uloZeny aj probacny dohfad, zakaz pozivat alkoholické napoje a iné navykové latky a uloZzené ochranné
protialkoholické lie€enie ustavnou formou.

Poskodeny K. O. - otec obZalovaného na hlavhom pojednavani i na verejnom zasadnuti pred odvolacim
sudom prehlasil, Ze obzalovany - jeho syn je velmi dobry Clovek, nema s nim Ziadne problémy a jediny
problém v jeho Zivote predstavuje konzumacia alkoholu, lebo pod vplyvom alkoholu sa nevie ovladat
a stava sa z neho iny Clovek.

Obzalovany ofutoval svoje konanie, listom z vazby sa ospravedinil poSkodenému a uvedomuje si svoju
zavislost' na alkohole.

Po zhodnoteni vSetkych dbkazov vysSie uvedenych, ako aj dalSich listinnych dékazov dospel odvolaci
sud k zaveru, Ze trest, ktory ulozil obZalovanému okresny sud je neprimerane prisny. Pri ukladani
trestu je potrebné vychadzat z celkovej situacie, ktord u obZalovaného nastane. Je nepochybné, Ze



obzalovany si uvedomil svoje konanie, olutoval ho a dospel sdm k presvedCeniu, Ze pri€inou jeho
spravania sa vo vztahu k svojmu otcovi je poZivanie alkoholu. Tuto skuto&nost jednoznaéne potvrdil
aj jeho otec K. O., ktory poukazal na to, Ze jeho syn je velmi dobry Clovek, avS§ak nesmie pit’ alkohol.
Je potrebné poukazat na tu skuto€nost, Ze obZalovany bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Kosice - okolie sp. zn. 3T/34/2020 pre ten isty trestny &in, proti tomu istému poskodenému, kde
mu bola aj nariadena ochranna protialkoholicka lie€ba ustavnou formou, ktoru vSak nestihol nastupit’ a
dopustil sa opatovného konania. Je jednoznacné, kedZe sa terajSieho konania dopustil v ramci plynutia
podmieneéne uloZeného trestu odnatia slobody trestnym rozkazom sp. zn. 3T/34/2020 vo vymere
14 mesiacov, Ze tento mu bude premeneny na nepodmienecény trest odhatia slobody, a preto trest
odniatia slobody, ktory mu bol uloZeny v trvani 12 mesiacov spolu s premenenym trestom sa javi ako
neprimerane prisny, kedZe obZalovany eSte vo vykone trestu odhatia slobody doposial nebol, pricom
akcent na prevychovu obzalovaného nie je dizka trestu odrfiatia slobody, ktori by mal vykonat, ale
Uspesné absolvovanie ochranného protialkoholického lie€enia Ustavnou formou.

Vzhladom na tieto skuto&nosti odvolaci sud podla § 321 ods. 1 pism. e), ods. 2 Tr. por. zruSil napadnuty
rozsudok vo vyroku o treste odfiatia slobody a spdsobe jeho vykonu a sam podla § 322 ods. 3 Tr. por.,
§ 360 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. z4k.
ulozil obZalovanému trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov. Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak.
obzalovaného pre vykon trestu odniatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia a rovnako z vy3Sie uvedenych dbvodov zamietol odvolanie okresného prokuratora.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



