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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci starostlivosti o maloletd A. B. C., nar. XX. X. XXXX,
bytom pri matke, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta matky D. C., nar.
XX. X. XXXX, bytom E. F., G. XXXX/X, otec v rodnom liste neuvedeny, za ucasti Okresnej prokuratury
Liptovsky Mikulas, so sidlom TomaSikova 5, Liptovsky Mikulas, v konani o navrhu starého otca H. C.,
nar. XX. X. XXXX, bytom E. F., G. XXXX/X, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

I. Maloleta A. B. C., nar. XX. X. XXXX, sa do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej, vedeného
na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 1P/49/2024, z v eruje do starostlivosti starého
otca H. C., nar. XX. X. XXXX.

Il. Matka j e az do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej, vedeného Okresnym sudom
Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 1P/49/2024, po vinn a prispievat na vyZivu maloletej A. B. C., nar. XX.
X. XXXX, mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplinoleté dieta, podla
§ 62 ods. 3 zakona &. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 2 pism. c/ zdkona €.
601/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, vzdy do 15. diia kalendarneho mesiaca vopred k rukam
starého otca malolete;.

odovodnenie:

1. Stary otec maloletej podal na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dna 28. 3. 2024 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti maloletej A. B. C., nar. XX. X. XXXX, a urenia
vyzivného v nevyhnutnej miere. Spolu s nadvrhom dorudil aj podanie oznacené ako podnet na zverenie
maloletej do jeho nahradnej osobnej starostlivosti.

2.V navrhu na vydanie neodkladného opatrenia stary otec uviedol, Ze maloleta A. B. C. je dieta jeho
dcéry D. C.. Vnucka aj s dcérou byvaju v jeho doméacnosti od narodenia maloletej. Maju svoju viastnu
izbu, maloletd ma svoju vlastnu postiefku. Uviedol, Ze spolu s dcérou sa podiefla na zabezpeceni
starostlivosti o maloletu za ob&asnej vypomoci jeho exmanzelky p. C. B.. OSetrujacim lekarom maloletej
je F. B.. Vnucka je zdrava, nenavstevuje odborné ambulancie. S lekarkou komunikuje va¢sinou matka
maloletej, niekedy aj jeho druzka. Maloletd uz nie je kojena. Matka A. B. nema okrem rodi€ovského
prispevku vo vySke 345,20 eura a pridavku na dieta vo vySke 60 eur Ziadny iny prijem. Z tohto
prijmu nakupuje maloletej plienky, mlieko a v8etky potrebné veci pre fiu. Ako dévod navrhu uviedol stary
otec skuto€nost, Ze matka maloletej nastupuje diha 5. 4. 2024 do vykonu trestu odnatia slobody na
jeden rok. Okrem toho porusila aj podmienku, ktori mala cca na dva roky, &ize trest sa jej predizi asi
o pat mesiacov. Stary otec uviedol, Ze je nezamestnany, nie je evidovany na Urade prace. Za u¢elom
zabezpecenia prijmu pracuje brigadnicky. Jeho mesacny prijem je vo vySke cca 200 -250 eur. Uviedol,
Ze ma len bezné vydavky, a v pripade potreby zakipi veci aj maloletej. Je zdravy a je si plne vedomy



dbsledkov svojho rozhodnutia. Maloletéa A. B. nema inych blizkych pribuznych, ktori by mali zaujem
zabezpeclovat starostlivost o fiu. Poukazal na to, Ze ma k maloletej vytvorené silné citové puto, kedze
je s flou od jej narodenia v kazdodennom kontakte. Uviedol, Ze matka maloletej so zverenim vnucky do
jeho starostlivosti suhlasila, a predloZil jej suhlas i v pisomnej forme. Vzhlfadom na uvedené skutoénosti
navrhol, aby sud nariadil neodkladné opatrenia, ktorym maloletu A. B. C. zveri do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci samej do jeho starostlivosti, a matku D. C. zaviaze platenim vyzivného na
maloletu A. B. v nevyhnutnej miere.

3. Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas dorugil diia 3. 4. 2024 spravu z presetrenia
pomerov v rodine. Zo spravy vyplyva, Ze stary otec H. C. byva v jednej domacnosti s byvalou manzelkou
B. C., ktora ma v nahradnej osobnej starostlivosti mal. D., nar. XX. X. XXXX. V spoloénej domacnosti
tiez byva vnuc¢ka H. C. A. B.. Stari rodicia uviedli, Ze od &asu, kedy bol napisany navrh na drade,
sa matka maloletej A. B. v ich domacnosti neobjavila. Stari rodi¢ia byvaju v najomnom okalovom
dome pozostavajucom z jednej izby, ktord si navrhovatel svojpomocne predelil. V prvej izbe sa
nachadza kuchynska linka, jedalensky stol, stolicky a roztahovaci gau€. Druhd izba je zariadend
detskou cestovnou postielkou, roztahovacim gau¢om a nabytkom potrebnym na uskladnenie oble¢enia
a prikryvok. Pribytok je vykurovany pieckou. Kupelna je toho ¢asu bez vane, z dévodu pritomnosti
potkanov. Nachadza sa tam len umyvadlo a automaticka pracka. Mesto bolo o situacii s potkanmi
informované, a nain&talované pasce prospeli tomu, Ze sa tam teraz nevyskytuju. Hygiena v domacnosti
je primerana komunite, v ktorej Ziji. V doméacnosti je mnozstvo hragiek, choditko a kogiar. Co sa tyka
prijmov, stary otec uviedol, Ze od podaného navrhu sa nezmenili. Ich vydavky spo¢ivaju v uhrade najmu
vratane vody vo vyske 60 eur mesacne, elektriny vo vyske 120 eur mesaéne. Dalsie vydavky uviedol ako
bezné. Stary otec je zdravy, nema zvySené naklady na lieky. V ¢ase navstevy terénnych pracovnicok
bolo zistené, Ze pozil alkoholické napoje. Uviedol, Ze to bolo vynimo&né, pretoZze mal na navsteve stryka.
Zaroven pocas Setrenia pomerov v domacnosti stary otec faj€il, napriek tomu, ze sa v domacnosti
nachadzali dve maloleté deti. Po upozorneni, Ze pozivanie alkoholu a fajéenie je v pritomnosti maloletych
deti nepripustné, uviedol, a stara matka pani B. C. sa zarucila, Ze sa to viackrat opakovat nebude.
Rodina bola upozornena, Ze budu u nich vykonavané pravidelné neohlasené navstevy. Maloleta A.
B. bola pocas Setrenia usmievava, vyvinovo primerand veku, buclatej postavy. Bola Cisto obleCend
a dzavotala. Reagovala hlavne na stari matku B.. Rodine su napomocni aj pribuzni, nevesta I. C., ktora
byva v blizkosti ich domacnosti.

4. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5. Podfla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit’ platit' vyZivné v nevyhnutnej miere.

6. Podla § 2 ods. 1 a2 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

13. Podla ¢&l. 5 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR*), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v&etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

14. Podla § 28 ods. 2 ZR, rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni
chranit’ zaujmy maloletého dietata.

15. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je it€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletych. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (&lanok 3 Dohovoru o pravach
dietata, ¢lanok 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurépskej unie). Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sud zohladiuje najma skuto€nosti uvedené v &lanku 5 zakladnych zasad Zakona
o rodine. V rdmci konania o nariadenie neodkladného opatrenia sud zistuje relevantné skuto€nosti
zjednodusenym spbsobom, priCom spravidla vychadza z navrhu, prip. podnetu, pripojenych listin, aj
z aktualneho skutkového stavu.

16. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujlci stav v éase vydania uznesenia. Ugelom neodkladného
opatrenia je rychle a pruzné rieSenie situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Pre nariadenie
neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej Upravy pomerov u&astnikov. Zakladnym
zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je osvedCenie dbvodnosti a trvanie
uplatneného prava, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna ochrana. Vzhladom na uéel a podstatu
neodkladného opatrenia je rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, znaéne zuzeny.

17. Z navrhu starého otca H. C. na nariadenie neodkladného opatrenia a v fiom uvadzanych skutoénosti,
ako aj z predloZenych listinnych dékazov, vyplyva, Ze v danom §tadiu su splnené zakonné predpoklady
pre jeho nariadenie. Sud sa oboznamil s prilozenymi listinnymi dékazmi, tj. s rodnym listom malolete;j
A. B. C., s oznamenim o narodeni matky maloletej D. C., so suhlasom matky so zverenim maloletej do
nahradnej osobnej starostlivosti starého otca zo diia 28. 3. 2024 a so spravou Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$ zo diia 3. 4. 2024 o preSetreni pomerov v rodine maloletej A. B.. Ako
vyplyva z navrhu, matka maloletej A. B. nastupuje dia 5. 4. 2024 do vykonu trestu odiatia slobody.
Stary otec H. C. ma s maloletou A. B. vytvorené silné citové puto, kedZe vnu€ka s nim byva v spolo¢nej
domacnosti od narodenia. Do podania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa stary otec
podielal spolo€ne s dcérou aj na zabezpec€ovani starostlivosti o fiu, avSak po podani navrhu sa dcéra D.
v jeho domécnosti viac neobjavila. Stary otec je zdravy a je si plne vedomy dbsledkov svojho rozhodnutia.
Zo spravy UPSVaR Liptovsky Mikulas zo dha 3. 4. 2024 o Setreni pomerov v rodine mal sid zistené,
Z2e v domacnosti starého otca ma maloleta vytvorené podmienky byvania primerané danej komunite,
najméa ma svoju vlastnu postielku. V domacnosti sice aktualne chyba vana ( je tam len umyvadlo), ale
je predpoklad, Ze uvedené bude v dohladnej dobe dorieSené, pretoze o tejto situacii bolo informované
aj Mesto Liptovsky Mikula$. Aj hygienické pomery v domacnosti su primerana komunite, v ktorej rodina
Zije. Na zéklade doposial zadovazenych dokazov, v rozsahu nevyhnutne potrebnom pre rozhodnutie o



neodkladnom opatreni, sud dospel k zaveru, Ze v danej veci su splnené zakonné predpoklady pre jeho
nariadenie. Ochrana zaujmov maloletého dietata si vyZzaduje upravu formou neodkladného opatrenia,
pokial nedéjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej. Je v zaujme maloletej, aby bola zabezpefovana
starostlivost’ v prostredi rodiny, kde sa citi bezpe€ne, a na ktoré je zvyknuta. Vzhfadom na nedostatky,
ktoré boli v ramci Setrenia pomerov v rodine zistené, v domacnosti budli opakovane vykonavané
pravidelné neohlasované navstevy. ReSpektujuc citové vazby a vyvinové potreby dietata, nariadil sud
neodkladné opatrenie, ktorym do€asne, do rozhodnutia vo veci samej, zveril maloletu do starostlivosti
navrhovatela — starého otca maloletej p. H. C..

18. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia dalej navrhovatel Ziadal zaviazat matku
povinnostou platit' vyZzivné na maloletd A. B. v nevyhnutnej miere. S poukazom na citované zakonné
ustanovenia a vysSie uvedené preukazané skutoCnosti sud povazuje navrh starého otca aj v Casti
o urCenie vyzivnhého za dbvodny, kedZze matka ma zakonnu povinnost plnit si svoju vyzivovaciu
povinnost' vo€i maloletému dietatu aspofi v minimalnom rozsahu. VyzZivné, urené neodkladnym
opatrenim v nevyhnutnej miere, je cielené len na uspokojovanie zakladnych osobnych potrieb
maloletej. Neodkladné opatrenie predstavuje len do€asnu Upravu, ktorej ciefom je prioritne zabezpedit
v nevyhnutnej miere zdkladny ramec plnenia si vyZivovacej povinnosti zo strany rodi¢a, v tomto
pripade matky, kedZe otec dietata v tomto $tadiu nie je sudu znamy, v rodnom liste nie je uvedeny.
Sud zdéraznuje, Ze pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nie je mozné
v ramci tohto zrychleného konania uréit’ skutoénu, objektivhu sumu vyZivhého. O nahradnej osobnej
starostlivosti maloletej sa bude rozhodovat vo veci samej. Za tym u€elom sud vykona potrebné
dokazovanie a nasledne, po vyhodnoteni vietkych dékazov, rozhodne v sulade s najlepSim zaujmom
dietata. Sud ur€i vyzivné v takej vy3ke, ktora bude zodpovedat odévodnenym potrebam maloletej
a sucasne schopnostiam a moznostiam matky. Aktualne sud uloZil matke povinnost' platit vyZivné
v nevyhnutnej miere, a to mesaéne vo vydke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 2
pism. ¢/ zakona €. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, vZdy do 15. dfia kalendarneho mesiaca
vopred k rukdm starého otca maloletej.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru¢enia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie m6ze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



Neodkladné opatrenie v Casti vyzivného je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis neustanovuje
inak (§ 332 ods. 1 CSP).



