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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Dany Popovi¢ovej a €leniek
sidlom v Bratislave, Mytna 48, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom v Bratislave, Mytna 48, proti zalovanej: L. Q., nar. X.X.XXXX, bytom R. Q., E. XXX, 0 3.930,43
eur s prisl., o odvolani Zalovanej proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov, zo dfia 14.5.2019, ¢.k.
17Csp/69/2018-129 takto

rozhodol:

ZruSuje rozsudok a konanie zastavuje.

Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud TrebiSov (dalej len ,sud prvej inStancie®) rozsudkom uloZil Zalovanej povinnost' zaplatit
2a|obcoviv3.852,43 eur s prisl. do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Konanie o zaplatenie 78,00 eur
zastavil. Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 96% voci Zalovane;.

2. Proti rozsudku podala odvolanie Zalovana, podla jeho obsahu z dévodu podla § 365 ods. 1 pism.
h/ C.s.p. a odvolaciemu sudu navrhla, aby rozsudok zmenil a Zalobu zamietol. V dévodoch odvolania
vytkla sudu prvej inStancie, Ze neprihliadol na tu skuto€nost, Ze pri uzavreti uverovej zmluvy uzavrela
su€asne aj poistnt zmluvu a tiez, Ze medzi stranami sporu neprebehla Ziadna koreSpondencia az po
zosplatnenie dlhu. Potom, ako Zalovanu sud prvej inStancie vyzval na doplnenie odvolania, Zalovana
oznamila sudu, Ze na jej majetok bol vyhlaseny konkurz.

3. Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci prejednal odvolanie Zalovanej bez nariadenia pojednavania
v zmysle ust. § 385 ods. 1 C.s.p., z hfadisk uvedenych v ust. § 379 a § 380 C.s.p. a dospel k zaveru,
Ze rozsudok je potrebné zrusit’ a konanie zastavit.

4. Zalobca v danom pripade Zalobou uplatnil vogi Zalovanej narok na zaplatenie 3.930,43 eur, ktory
vznikol diiom zosplatnenia Uveru 19.6.2015. Narok uplatnil Zalobca na sude dfia 17.4.2018 a sud prvej
inStancie vo veci rozhodol rozsudkom zo dfia 14.5.2019. Uznesenim Okresného sudu Kosice |, sp. zn.
310dk/529/2019 bol vyhlaseny konkurz na majetok diZznika (Zalovana), ktora bola zaroveri zbavena
dlhov. Uginky vyhlasenia konkurzu a zbavenia dlhov Zalovanej nastali oznamenim v Obchodnom
vestniku ku diu 11.12.2019. S u€inkami ku driu 14.2.2020 bol zrudeny konkurz spravcom konkurznej
podstaty z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu.

5. Podla § 166a ods. 1 pism. a/ zak.€. 7/2005 Z.z. ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a § 166c¢)
len v konkurze, alebo splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohladavky:

a/ pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz, alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej ,rozhodujuci dei*)



6. Podla § 167e ods. 1 vySSie cit. zakona ak bol vyhlaseny konkurz sud bez zbyto&ného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo
sa povazZuje za nevymahatefnu (§ 166b).

7. Podla § 167v ods. 1 vySSie cit. zakona spravca bez zbytoéného odkladu, po splneni rozvrhu vytazku
alebo potom, Co zisti, o konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, ozndmi v Obchodnom
vestniku, Ze konkurz sa konéi. Takéto oznamenie v8ak spravca neuskutoéni skor, ako uplynie zakladna
prihlasovacia lehota, a ak niektory z veritelov uhradil zalohu na trovy Setreni podla § 166i ods. 2 neskér,
ako takéto Setrenia uskuto€nil. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zrusuje.

8. Podla ods. 4 vySSie cit zakonného ustanovenia zruSenim konkurzu zanika funkcia spravcu a zastupcu
veritelov. Zanikaju tieZ ucinky podla § 167b ods. 1, § 167c ods. 2 a 3 a § 167d. Platnost’ a ucinnost
ukonov vykonavanych pocas konkurzu tym nie je dotknuta. Ak méa spravca majetok alebo dokumentaciu
patriacu diZnikovi, po zrudeni konkurzu ich bez zbyto€ného odkladu vrati diznikovi, pripadne niektorému
z dedicov diznika.

9. Podla § 166e ods. 1 vySSie cit. zakona o oddlZzeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu,
alebo v uzneseni o uréeni splatkového kalendara tak, Zze diZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze, alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide.

10. Podfa § 166e ods. 2 cit. zakona oddIZenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze
alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohfadu na to, &i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi
diZnikovi nevymahatefné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

11. V danom pripade niet pochyb, Ze Zalobca v konani uplatnil pohfadavku voci Zalovanej, ktora vznikla
pred vyhlasenim konkurzu na majetok Zalovanej, ide teda o pohfadavku, ktord méze byt uspokojena len
v konkurze (vysSie cit. ust. § 166a ods. 1 pism. a/). V danom pripade su€asne s vyhlasenim konkurzu na
majetok Zalovanej bola suidom Zalovana ako diZznik zbavena vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené
len v konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom (vyssie
cit. ust. § 166e ods. 1).

12. Procesnopravnym ucinkom vyhldsenia konkurzu v zmysle zak.¢. 7/2005 Z.z. na majetok Zalovanej
je, Ze sud je povinny konania uvedené vo vysSie cit. ust. § 167e ods. 1 bez zbyto€ného odkladu zastavit.

13. Mozno teda konstatovat, Ze Zalobca uplatnil Zalobou vodi Zalovanej pohfadavku, ktora vznikla pred
rozhodujucim drfiom (§ 166a ods. 1 pism. a/) a ktora mdze byt uspokojena len v konkurze.

14. Na zavere o potrebe zastavit konanie nemeni ni¢ ani té skuto¢nost, Ze konkurz na majetok bol ku
diiu 14.2.2020 zruseny. Zalovana bola totiz zaroven s vyhlasenim konkurzu zbavena aj véetkych dihov,
teda pohladavka sa stala nevymahatelnou (§ 166e spominaného zakona), nato nema vplyv zruSenie
konkurzu (§ 167v ods. 4 cit. zakona).

15. Vzhladom na vySSie zistené skuto€nosti neostavalo odvolaciemu sudu iné, len zrusit napadnuty
rozsudok a konanie zastavit, nakolko boli preto splnené vSetky zakonné predpoklady.

16. Z dévodovo vysSie uvedenych odvolaci sud v sulade s § 391 ods. 1 C.s.p. zruSil napadnuty rozsudok
a konanie zastavil.

17. O trovach konania rozhodol odvolaci sud v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p. tak, Ze Ziadna zo stran sporu
nema narok na nahradu trov konania. V danom pripade ani jedna zo stran sporu nezavinila zastavenie
konania, nakofko k zastaveniu konania doslo zo zakonnych dévodov, ktoré ani jedna zo stran sporu
nemohla ovplyvnit.

18. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pineni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v €ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruc€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,



c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C.s.p.).



