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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, t.¢.: B. C. D. E.
F. G., H. XXX, XXX XX G., zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad préace, socialnych veci a rodiny
Lu€enec, dieta rodiCov: matka I. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom: J. D. XXX, XXX XX J. D., t.€.: v
zahrani¢i na neznamom mieste, Statny ob¢an SR, otec C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: K. XX,
XXX XX F. L., tatny ob&an SR, v konani o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Lugenec, o
vydanie neodkladného opatrenia a o zacatie konania o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

B.C.D.E. F. G, H. XXX, XXX XX G.

je povinné odovzdat maloleté dieta A. B., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti F. B. M.,
M. XXX, XXX XX M.

za sudinnosti Uradu prace socialnych veci a rodiny Lugenec.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Lugenec, (dalej len ,urad“ alebo ,navrhovatel*) sa svojim navrhom
na vydanie neodkladného opatrenia, doru¢eného tunajSiemu sudu dna 27.03.2024 domahal, aby sud
docasne umiestnil mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti F. B. M., M. XXX, XXX XX M. (dalej len
.F- M.“ alebo ,Reedukacné centrum Trstin“) do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej a za¢al konanie
vo veci uloZenia vychovného opatrenia nad mal. A. B., nar. XX XX.XXXX, ktoré sa bude vykonavat' v F.
M..

2. Navrhovatel svoj navrh odévodnil tym, Ze nad mal. A. B., nar. XX XX.XXXX bola Uznesenim

Okresného sudu Lucenec sp. zn. 6P/44/2018-51 zo dna 27.06.2018 nariadena Ustavna
starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny G., H. XXX, XXX XX G. (dalej len ,CDR
Hnusta®).

Nakolko spravanie mal. A. J. B. G. a v Skole bolo neprimerané, prejavovali sa u nej opakované
problémy s agresiou, neprimeranym sexualnym spravanim bolo jej Rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 5P/122/2023-103 zo diia 08.08.2023 uloZené vychovné
opatrenie na zabezpedlenie odbornej diagnostiky, a to pobyt v D. B. N.
N., L. XX, XXX XX N. N. (dalej len ,DC N. N.“) na dobu Siestich mesiacov, t. j. do 22.03.2024.

Zo spravy DC N. N. zo dfia 21.03.2024 vyplyva, Ze mal. A.
spociatku spolupracovala na vychovnych €innostiach, bola komunikativna a sebavedoma, no postupne
sa jej spravanie zmenilo. Mal. A. sa stavala drzejSou a prilezitostne konfliktnou, mala
tendenciu postvat hranice a prekradovat pravidla. Coraz Sastejsie mavala odbrzdené spravanie, bola
hluéna, roztrzitd a mavala hysterické spravanie. Na zaklade uvedeného DC N. N. odporugilo umiestnenie
mal. Kvetoslavy v rezimovom zariadeni F. M..

Navrhovatel k svojmu navrhu pripojil nasledovné listinné dékazné prostriedky: Rodny list maloletého
dietata, DC N. N. — sprava z pobytu zo dia 21.03.2024, CDR G. - suhlas o prijati do RC M..



3. Z emailovej komunikacie B. G. zo dfia 22.03.2024 eklatantne vyplyva, Zze RC M. suhlasi s umiestnenim
mal. A. od 02.04.2024. (€.l. 16 spisu)

Zo spravy DC N. N. zo dia 21.03.2024 ma sud za preukazané, Ze mal. A. bola v ich
zariadeni umiestnena dria 03.10.2023 na dobu 6 mesiacov, na zaklade problémového
spravania, nereSpektovania pravidiel a autorit, kradeZe, klamstiev, sebaposkodzovania a vyhrazania
sa. Ziacka navstevuje 8. roénik internatnej SPZ s MS v N. K., rok Skolskej dochadzky je desiaty. Na
zaklade pedagogickej diagnostiky DC N. N. v predmetnej sprave poukazuje na velmi nizke vedomosti vo
vSetkych predmetoch u mal. A.. M4 slabSie logické myslenie, pozornost, vytrvalost' a aj pracovné tempo.
Je komunikativna a v kolektive si nasla svoje miesto. Od zaciatku ma problém s osobnou hygienou, je
nutna &asta kontrola. Spravanie mal. A. sa po prichode z viano¢nych prazdnin zmenilo. Ma hysterické
spravanie, je hlu€na, roztrzita, ma provokativne spravanie a rada na seba puta pozornost. Na zaklade
psychologickej diagnostiky DC N. N. v predmetnej sprave poukazuje na intelektové schopnosti
nachadzajuce sa v hraniénom pasme. (¢.I. 18 z opaku — €.I. 19 spisu)

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

6. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak
sledovany ucel nemozno dosiahnut’ zabezpe€ovacim opatrenim.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladné opatrenia zamietne.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 367 ods. 1 zadkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri seba, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 7 dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13. Podla ¢&lanku 5 pism. b) Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZoR*) zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfiuje okrem inych aj bezpedie dietata, ako aj stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava.

14. Sud na zéklade osvedCenych skuto€nosti ma zato, Ze navrh o nariadenie neodkladného opatrenia
umiestnenia maloletého dietata do do€asnej starostlivosti pravnickej osoby RC Trstin podla § 367 ods.
2 CMP, bol podany dévodne, kedZe bola osved&ena naliehava potreba upravy pomerov maloletého
dietata v sulade s § 324 ods. 1 CSP pri jeho aplikacii podfa § 2 ods. 1 CMP. Sud
preskumal navrh a ma za to, ze navrhovatel v navrhu dostatoénym spésobom opisal skutkovy stav.

15. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked neodkladna Gprava pravnych (nie len faktickych)
pomerov U&astnikov alebo zabezpecenie existujuceho hoci eSte pripadne nevykonatefného alebo
oCakavaného rozhodnutia (exekuéného titulu). Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa asponi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej ochrany. Pri nariadeni samotného neodkladného opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti,



nad poZiadavkou uplnosti skutkovych zistené. Z tohto doévodu nie je sice potrebné zistovat' vSetky
skuto€nosti, ale musia byt osvedCené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia. Miera osvedc¢enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou
jej rieSenia.

16. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a pruzné riedenie tej situacie, ktora vyzaduje okamzity
zasah sudu. Mal. A. sa postupne stava drzejSou, prilezitostne konfliktnou, ma tendenciu prekraovat
hranice a vydobyjat si svoje. Sud mal za preukazané, Ze nasledkom spravania dietata je ohrozeny jeho
priaznivy psychicky a socidlny vyvin. Pobyt v reedukacnom centre je potrebné komplexne chapat’ ako
druh pomoci, ktorého hlavnym u&elom je celkova psychologicka, pedagogicka a zdravotna starostlivost.
V zaujme dietata je odstranit’ pri€iny, veduce k takému nevhodnému spravaniu, utlmit negativne prejavy

uz v zaCiato¢nom $tadiu. Reedukaény proces mal. A. sa javi byt ako vhodna forma
prace s dietatom.
Z navrhu navrhovatela o nariadenie neodkladného opatrenia a po oboznameni sa so

su€asnou situaciou ma sud za to, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery k maloletému dietatu,
hoc est quZit’ povinnost CDR Hnusta odovzdat mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti F. M. za
sucinnosti Uradu radu préce, sociélnych veci a rodiny Lu€enec.

17. KedZe vychovné opatrenie je samostatnym konanim upravenym hmotnym pravom podla
ustanovenia § 37 ZoR, sud neodkladnym opatrenim o jeho nariadeni nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 LuCenec na Krajsky sud v Zilina

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie a na trovy toho, kto odvolanie
podal.

Odvolanie sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti kiorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat
nové ddkazné navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, %
ktorych mozno zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak U€astnik konania nesplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny ucastnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exeku&ny titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuiciu mozno vykonat'

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



