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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: SPP - distribucia, a. s., so sidlom
Mlynské nivy 44/b, Bratislava, ICO: 35 910 739, zast. Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.0., so sidlom
Michalska 14, Bratislava, ICO: 47 255 708, proti povinnému: E.. D. T, F.. XX.XX.XXXX, Q. T. J. XXXX/
XX, J. F. R, o vymoZenie 407,48 eur s prisl. a trov exekucie, vedenej sudnym exekutorom JUDr. lvanom
Vargom, so sidlom exekutorského uradu Stirova 20, KoSice, pod sp. zn. 303EX 401/20, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vedenej sudnym exekutorom JUDr. Ivanom Vargom, so
sidlom exekutorského uradu Stuarova 20, KoSice, pod sp. zn. 303EX 401/20 zamieta.

Povinnd je povinna uhradit opravnenému trovy exekuéného konania v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie vo vySke 30,67 eur.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dria 05.08.2020 domahal od povinného vymoZzenia sumy 407,48 eur s prisl. na zaklade exeku&ného
titulu - rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4C/36/2016 zo dria 16.03.2020.

Okresny sud Banska Bystrica (dalej len ,exekuény sud“) po preskimani navrhu opravneného na
vykonanie exekucie dfia 24.08.2020 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. lvana
Vargu vydanim poverenia pod sp. zn. 57Ek/1057/2020 s eurépskym spisovym identifikaCnym Cislom:
ECLI:SK:OSBB:2020:6120359093.1, ktory ju vedie pod spisovou znackou 303EX 401/20.

Povinnd sa navrhom na zastavenie exekucie dorudenym sudnemu exekutorovi dna 23.09.2020
domahala zastavenia exekucie z dbévodu, Ze dfia 08.09.2020 bolo povinnej doru¢ené upovedomenie
o zacati exekucie - sp. zn. 303EX 401/20, v ktorom exekutor vyzval povinnu na uhradenie Ciastky
666,21 eur pricom v bode .2 sa odvolava na pravoplatné rozhodnutie sudu sp. zn. 4C/36/2016 zo dria
16.03.2020. Povinna v prilohe zaslala uznesenie Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4C/36/2016,
v ktorom je v bode 1. uvedené, Ze Zalovana v 1. rade (t.j. povinnd) je povinna zaplatit’ trovy pravneho
zastupenia vo vySke 877,77 eur na ucet pravneho zastupcu a sudny poplatok vo vySke 24,33 eur na
ucet Zalobcu. Uvedené sumy povinna uhradila dfia 25.06.2020 o ¢om prilozila potvrdenie o uskutoéneni
bankového prevodu. Preto povinna podala namietky voci upovedomeniu o zagati exekucie a Ziada jeho
zruSenie.

Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie vyjadril 05.10.2020. Vo svojom vyjadreni
uviedol, Ze Okresny sud Spisska Nova Ves, rozsudkom zo dfia 16.3.2020, sp. zn. 4C/36/2016 v spojeni
s uznesenim zo dna 10.6.2020, sp. zn. 4C/36/2016 zaviazal povinného uhradit opravnenému sumu vo
vyske 407,48 EUR s prisluSenstvom. Tieto rozhodnutia sa stali pravoplatnymi a vykonatefnymi. Povinny
mal mozZnost svoje namietky voci exekuénému titulu uviest v zakladom sudnom civilnom sporovom



konani. Pre uplnost opatovne poukazujeme na to, Ze exekuéné konanie je konanim vykonavacim, v
ktorom sud musi vychadzat’ z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym titulom, pretoZe sa len
vykondva to, o ¢om uz bolo pravoplatne rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ v zakladnom
konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exeku¢ny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré
je vykonavané, a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie urcitej povinnosti vo&i oznatenému
subjektu a preto exekuénému stdu neprislicha okolvek na tomto rozhodnuti menit. Dalej k podanému
navrhu na zastavenie exekucie, Ze opravneny uz v podanom navrh na vykonanie exekucie uviedol
nasledovné: Opravneny si v podanom navrhu na vykonanie exekucie uplatiiuje narok vo vyske 407,48
EUR a spolu s 5,00 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 407,48 EUR od 22.11.2016 do zaplatenia
na zéklade rozsudku zo diia 16.3.2020, sp. zn. 4C/36/2016, ktory sa stal pravoplatnym dia 4.6.2020 a
vykonatelnym 9.6.2020 titulom neuhradenej istiny a urokov z omeskania. Povinny v podanom navrhu
na zastavenie exekucie odkazuje na rozhodnutie zo dna 16.3.2020, sp. zn. 4C/36/2016, ale v prilohe
podaného navrhu na zastavenie exekucie priklada rozhodnutie - uznesenie zo dna 10.6.2020, sp. zn.
4C/36/2016, ktorym Okresny sud Spisska Nova Ves rozhodol o trovach konania. Dalej poukazujeme na
to, Ze povinny k podanému navrhu na zastavenie exekucie prilozil doklady o uhradach vo vy8ke 877,77
EUR a 24,33 EUR. Tieto uhrady a vySky sud je totoZna s tym, na €o povinnu Okresny sud SpiSska
Nova Ves zaviazal v uznesenie zo dfia 10.6.2020, sp. zn. 4C/36/2016, teda tieto uhrady predstavuju
Uhradu trov pévodného sudneho konania - tieto nie su predmetom tohto konania. Toto preukazuje
aj uvedeny dbvod operacie v priloZzenom potvrdeni o uskuto€neni prevodu - ,TROVY PRAVNEHO
ZASTUPENIA®* a ,SUDNY POPLATOK* a rovnako, Ze pri Uhrade vo vySke 877,77 EUR je uvedeny
bankovy ucet, resp. prijemca pravny zastupca opravneného - tak ako povinného zaviazal Okresny sud
v pévodnom sudnom konani. Vzhfadom na vy3sSie uvedené povaZzuje vyjadrenie povinného - navrh na
zastavenie exekucie vo vztahu k uplathenému naroku v celom rozsahu za bezpredmetné, ucelové a
ni¢im nepodloZené. Povinny v podanom navrhu na zastavenie exekucie nijakym spdsobom nepreukazal
uhradenie naroku, ktory si opravneny uplatriuje v tomto exekuénom konani. TaktieZ povinny v podanom
navrhu na zastavenie exekucie neuvadza iné dévody, ktoré by spOsobovali, Ze exekulny titul, resp.
narok priznany v exekuénom titule nie je vymahatelny. Vzhladom na vySSie uvedené opravneny navrhol,
aby exekucény sud v zmysle §611 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov navrh povinného na zastavenie
exekucie zamietol. Zaroven navrhol, aby sud priznal opravnenému nahradu trov konania.

Sudny exekutor predloZil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s prilohami a vyjadrenim
opravneného dna 06.10.2020.

Podla § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti,
ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku.

Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny mbze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

Podla § 61k ods. 5 Exeku&ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora. Ak
povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa k
navrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

Podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

Exeku€ny sud preskumal navrh povinnej na zastavenie exekucie spolu s prilohami a vyjadrenim
opravneného k tomuto navrhu a dospel k zaveru, Ze navrh na zastavenie exekucie je nedévodny.



Povinna ako dévod zastavenia exekucie uvadza, Ze uhradila sumy vo vyske 877,77 eur a 24,33 eur dha
25.06.2020, ktoré bola povinna platit na zaklade uznesenia Okresného sudu Spidska Nova Ves sp. zn.
4C/36/2016 (zo dria 10.06.2020) o com ako dbkaz prilozila potvrdenia uskuto&nenia prevodu.

Exekuénym titulom v tomto konani v8ak nie je uznesenie Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.
4C/36/2016 zo dna 10.06.2020 ale rozhodnutie, ktoré mu predchadzalo - rozsudok Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 4C/36/2016 zo dria 16.03.2020. K povinnosti, ktora bola povinnej uloZzena
tymto exekuénym titulom sa povinna Ziadnym spésobom nevyjadrila.

KedZe tvrdenie povinnej v navrhu na zastavenie exekucie neobsahuje taku skutoénost, ktora by
odbvodriovala zastavenie exekucie, exekuény sud rozhodol v zmysle § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
tak ako je uvedené v I. vyroku tohto uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Podla § 199d ods. 1 Exeku&ného poriadku opravneny ma vod&i povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

Podla § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len “vyhlaSka“) odmena vo vySke jedne;j
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby ak ide o
vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastipenia, navrh na za€atie konania, vyjadrenie
k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému
odvolaniu.

Podla § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta mozno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Z dbvodu, Ze opravneny mal pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie uspech, sud
povazuje vydavky opravneného na zastupovanie v tejto veci za u€elné vynalozené v zmysle § 199d ods.
1 Exeku&ného poriadku.

Opravneny vo svojom vyjadreni Ziadal nahradit trovy pravneho zastipenia v suvislosti s podanim
vyjadrenia k navrhu povinnej na zastavenie exekucie vo vySke 30,67 eur vratane DPH. Na zaklade
vySSie uvedenych ustanoveni Exekuéného poriadku a vyhlasky, méa opravneny narok na nahradu trov,
ktora pozostava z jedného ukonu pravnej sluzby podla § 13a ods. 2 pism. c¢) vyhlasky - zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie vo vySke 407,48 eur
(tj. 1 z 29,88 eur) a rezijny pausal za rok 2020 podla § 16 ods. 3 vyhlasky vo vysSke 10,62 eur, €o je
spolu 25,56 eur bez DPH. Po pripoc€itani 20% DPH je celkova suma pravneho zastupenia v suvislosti s
navrhom povinnej na zastavenie exekucie 30,67 eur (25,56 + 5,11 DPH). Nakolko si opravneny uplatnil
trovy pravneho zastipenia vo vyske 360,29 eur a tato vySka nepresahuje vyhladkou upravend odmenu
advokata, sud priznal opravnenému trovy pravneho zastupenia v plnej vySke tak ako si ich uplatnil vo
vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie a ako je uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud vyda v zmysle § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku dodatok k
povereniu v suvislosti s priznanim trov pravneho zastupenia vo vySke podfa Il. vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



