Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 10C/20/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5920201094

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 12. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena StaSikova

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2020:5920201094.2
Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v spore zalobcu: zalobcu: V. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. S. XXXX/
XX, T. pravne zastipeny Advokatskou kancelariou Prachova & Partners, s.r.o., so sidlom MiletiCova 21,
821 08 Bratislava, ICO: 50 491 300, proti Zalovanym: 1/ W. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom: R. R.
XXX, XXX XX R. R., 2/ P. F., nar. XX.X.XXXX, zomr. dfia XX.XX.XXXX, X/M. A., nar. XX.X.XXXX, zomr.
dna XX XX.XXXX, 4/ C. F,, nar. : XX.XX.XXXX, trvale bytom: R. R. XXX, U. XX R. R., o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
II. Sud sporovym stranam nepriznava narok na nahradu trov konania .

odovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou dorugenou okresnému sudu diia 15.6.200 domahal, aby sud zrusil podielové
spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanych k nehnutefnostiam zapisanym na LV €. XXXX, XXXX, XXXX
Okresnym uradom, katastralnym odborom pre obec a k.U. R. R. a prikazal tieto do jeho vyluéného
vlastnictva za nahradu. Trovy konania neziadal.

2.Dnha 1.12.2020, pred doru€enim Zaloby Zalovanym, Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu
zobral Zalobu v celom rozsahu spat.

Podla § 144 Civilného sporového poriadku ( dalej len CSP) Zalobca mézZe vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

3.5ud vzhladom na uvedeny procesny ukon Zalobcu, ktorym tento prejavil vofu, aby sa v konani
dalej nepokradovalo a meritérne nerozhodovalo, postupujic podla vysSie citovanych ustanoveni CSP,
konanie zastavil. Suhlas Zalovanych nebol potrebny nakolko k spatvzatiu doslo pred doru¢enim Zaloby
Zalovanym 1/ a 4/ a voci zalovanym 2/ a 3/ bolo konanie zastavené uznesenim &.k. 10C/20/2020 -80
zo dia 8.9.2020.

Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



4.Trovy konania Zalobca neziadal priznat a Zalovanym Ziadne trovy zo spisu v tomto Stadiu konania
nevyplyvaju, preto sud sporovym stranam narok na ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Ruzomberok, (355 ods.2 CSP) pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.(§ 359 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a)sa tykaju procesnych podmienok,

b)sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c)ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d)ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.



