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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom ako matka,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, Namestie
slobody 1461, 034 01 Ruzomberok, dieta rodiCov: matka C. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom D. E.
XXXX/IXX, XXX XX F. a otec G. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom H. F. XXX/X, XXX XX B., okres G.,
v konani o navrhu otca na zmenu upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu
a nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Okresny sud Martin  prenas$a svoju miestnu prisluSnost na Okresny sud Liptovsky Mikulas,
pracovisko Ruzomberok, ktorému bude vec po pravoplatnosti tohto uznesenia postupena.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym Okresnému sudu Martin dfia 27.3.2024 otec Ziadal zverit maloletého do jeho
osobnej starostlivosti, matku zaviazat platenim vyZivného a upravit’ stretavanie matky s maloletym.
Zaroven podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Uznesenim ¢€. k. 18!3/64/2024-9 zo dna 2.4.2024 sud maloletému dietatu na konanie ustanovil
kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, Namestie slobody 1461, 034
01 Ruzomberok.

3. Z navrhu otca je zrejmé, Ze matka spolu s maloletym su prihlaseni k trvalému pobytu na adrese D.
E. XXXX/XX, F., kde aj byvaju a malolety navstevuje Zakladnu Skolu v F.. ZdrZiavaju sa teda spoloCne
v obvode Okresného sudu Liptovsky Mikulas, pracovisko RuZzomberok.

4. Podla § 5 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), sud aj bez
namietky skima prislusnost’ poc¢as celého konania.

5. Podfla § 112 ods. 1 CMP, na konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych je miestne prislusny
sud, v ktorého obvode ma malolety v €ase zalatia konania bydlisko ur€ené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom.

6. Podla § 112 ods. 2 CMP, ak sa zakonnym spésobom zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

7. Pre urCenie miestnej prisludnosti je rozhodujuci stav v ¢ase zacatia konania a miestna prislusnost
trva az do skonc&enia sporu, a to aj vtedy, ak by sa podmienky miestnej prislusnosti po¢as konania
zmenili. Sud v zmysle § 5 CMP z uradnej povinnosti skiima, ¢&i je dana podmienka miestnej prislusnosti.
V starostlivosti sudu o maloleté deti, ide o vyluénu miestnu prisludnost, ktora v zmysle § 112 ods. 2
CMP je dana bydliskom maloletého dietata, pri€¢om za bydlisko maloletého dietata sa povaZzuje miesto,



kde sa maloleté dieta zdrzuje na zaklade dohody svojich zdkonnych zastupcov alebo inym zakonnym
spbsobom. Vo vSetkych uvedenych pripadoch musi ist 0 imysel trvalo sa zdrziavat, pripadne ide o také
opatrenie, ktoré neméa docasny charakter.

8. Rozsudkom Okresného sudu Martin &. k. 6P/22/2018-90 zo dna 15.05.2018, pravoplatnym
a vykonatefnym dria 20.06.2018 sud schvalil rodi€ovsku dohodu o uUprave vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti, na zaklade ktorej zveril maloletu do osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal prispievat
na vyzivu maloletej sumou 70,- Eur mesaéne k rukam matky od 01.02.2016, zame&kané vyzZivné za
obdobie od 01.02.2016 do 30.04.2018 vo vySke 1.820,- Eur sa otec zaviazal splacat v splatkach po 30,-
Eur mesacne spolu s beznym vyzivnym, stretavanie otca s maloletou sud upravil kazdy neparny vikend
od piatku od 16.00 hod. do nedele do 16.00 hod. a ziadnemu z u&astnikov nepriznal narok na nahradu
trov konania. V ¢ase rozhodovania sudu byvala matka spolu s otcom a maloletou v obvode Okresného
sudu Martin na adrese . XXXX/XX, J. J. — K.. ,Jakmile je dit& rozhodnutim soudu zvéfené do vychovy
rodi¢e, rozhoduje o jeho bydlisku jen tento rodi¢.“ Obmedzenim je vystahovanie maloletého dietata do
cudziny, ktoré sa zo zakona povaZuje za podstatnu zalezitost dietata, na ktorej sud rodicia povinni sa
dohodnut (Smyekova R., Stevéek M., Tomasovié M., Kotrecova A. a kol. Civilny mimosporovy poriadok,
Komentar. 1. vydanie. Bratislava: C.H.Beck, 2017, 434 s.). Malolety bol zvereny Rozsudkom Okresného
sudu Martin €. k. 9P/52/2019-41 zo diia 28.3.2019 do osobnej starostlivosti matky, zdrziava sa spolu
s matkou v F., kde je aj prihldseny k trvalému pobytu, t.j. v obvode Okresného sudu Liptovsky Mikulas,
preto je nepochybne v najlepSom zaujme maloletého, aby v danej veci konal a rozhodol Okresny sud
Liptovsky Mikula$, ktory najlepSie pozna okolnosti konania.

9. Sud na zaklade zistenych skuto&nosti a po preskumani miestnej prisluSnosti podfa § 5 CMP
s poukazom na § 112 ods. 2 CMP preniesol svoju miestnu prislusnost na Okresny sud Liptovsky Mikulas,
pracovisko RuZzomberok, v obvode ktorého sa maloleté dieta v su€asnosti zdrZiava. Preto je v najlepSom
zaujme maloletého dietata, aby aktivne vo veci a v konani prevzal miestnu prisludnost Okresny sud
Liptovsky Mikulas, pracovisko Ruzomberok odkazujuc na ustanovenie § 112 ods. 2 CMP. Prenesenie
prisludnosti je aj v zaujme hospodarnosti a i¢elnosti konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku /dalej len ,CSP* v spojeni s § 357 CSP).



