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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Renaty
Deakovej a sudcov JUDr. Danice Kocickovej a JUDr. Jozefa Zlochu ako €lenov senatu, v spore zalobcu:
A. B. C., nar XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, XXX XX E. F., zastupeného: G. H. I. J. K., so sidlom
P.O.Hviezdoslava 344/23, 960 01 Zvolen, pracovisko Bystricky rad 453/77, Zvolen, proti zalovanym: 1/
G. J,, narXX.XX.XXXX a 2/ A. D. J., nar.XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom D. XXX, XXX XX E. F., obaja
zastGpeni: L. M. J., advokat so sidlom Bernolakova 18, 028 01 Trstena, ICO: 47 441 798, o nahradenie
prejavu vole, o spatvzati zaloby po vydani rozsudku Okresného sudu Zvolen &.k. 10C/30/2021 - 190 zo
dna 20.04.2022 a rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.11C0/69/2022-271 zo dfa 26.10.2023,
takto

rozhodol:

I. Spatvzatie zaloby nepripusta.

ll. Zalobca je povinny nahradit zalovanym 1/,2/ spoloéne a nerozdielne

trovy tohto odvolacieho konania v rozsahu 100 % do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej
inStancie o ich vyske.

odovodnenie:

1. Okresny sud vyhovel zalobe a ulozil Zalovanym 1/,2/ povinnost uzatvorit kipnu zmluvu v zneni
uvedenom v jeho prvom vyroku a Zalovanym uloZil povinnost zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov konania v
rozsahu 100 % do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej indtancie o vyske nahrady trov konania
(druhy vyrok).

2. Na odvolanie Zalovanych krajsky sud zmenil rozsudok okresného sudu a Zalobu o ulozenie povinnosti
uzatvorit kipnu zmluvu zamietol (prvy vyrok), uznesenie sudu prvej inStancie o nariadeni neodkladného
opatrenia €.k.10C/30/2021-58 zo dfa 17.08.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej
Bystrici €.k.14C0/55/2021-119 zo dfa 22.11.2021, pravoplatné 11.12.2021, zruSil (druhy vyrok) a
Zalobcovi uloZil povinnost nahradit Zalovanym 1/,2/ spolo€ne a nerozdielne trovy prvostupfiového a
odvolacieho konania v rozsahu 100 % do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej indtancie o ich
vyske (treti vyrok).

2.1 Z dbvodov tohto rozsudku odvolacieho sudu vyplyva, Ze krajsky sud po predloZeni veci na
rozhodnutie o odvolani Zalovanych 1/,2/ (13.10.2022) po zisteni, Ze Zalovani podanim zo dfia 12.01.2023
odvolaciemu sudu dorudili odstupenie od obidvoch kupnych zmlav aj s dodatkami, ¢im doslo zo zakona
ku obnoveniu vlastnickeho prava k pozemkom v prospech predavajucich v podiele 1/3 k celku, a teda
predmet sporu odpadol, dorudil uvedené podanie Zalobcovi (cestou jeho pravneho zastupcu) s vyzvou
na vyjadrenie v lehote 10 dni, ktord Zalobca prevzal dia 03.03.2023; na vyzvu odvolacieho sudu
nereagoval.

3. Po vréateni spisu okresnému sudu (29.11.2023) eSte pred doru€enim rozsudku krajského sudu pravnej
z&stupkyni Zalobcu (14.12.2023) diia 24.11.2023 Zalobca v plnom rozsahu zobral Zalobu spat, navrhol
konanie pred okresnym sudom aj krajskym sudom zastavit a priznat mu trovy konania v celom rozsahu,



pretoZze zalobu podal dévodne a Zalovani odstupili od kipnych zmlav po rozhodnuti okresného sudu,
umelo predlZovali sudne konanie a tym aj navySovali jeho trovy.

4. Zalovani 1/,2/ na vyzvu okresného sidu nesuhlasili so spatvzatim Zaloby z dévodu, Ze krajsky sud
oboznamil Zalobcu o odstupeni od kupnej zmluvy, tento na vyzvu krajského sudu nijako nereagoval,
preto krajsky sud vo veci meritdrne rozhodol, zmenil rozsudok okresného sudu a Zalobu zamietol, teda
Zalobca vzal Zzalobu spat az po tom, ako bol vo veci odvolacim sudom verejne vyhlaseny rozsudok.

5. Podla §144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej aj len ,,C.s.p.“) Zalobca mdze
vziat' Zalobu spat.

5.1 Podla §145 ods.1,2,3 C.s.p., ak je Zzaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

5.2 Podla §146 ods.1,2 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla §168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

5.3 Podfa §370 C.s.p., ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci
sud zru8i rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

6. Ustanovenie §144 C.s.p. redpektuje Zalobcu ako ,pana sporu“ (dominus litis); Zalobca méze vziat
Zalobu spat' aj po rozhodnuti sudu prvej indtancie, avSak len do tej doby, pokial sa toto rozhodnutie
nestalo pravoplatnym; moze vziat' Zalobu spat’ bez toho, Ze by su€asne bolo podané odvolanie (ale
aj vtedy, ak odvolanie podané nebolo), a to v ¢ase od vyhlasenia rozhodnutia az do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Rozhodnutie o spatvzati zaloby, ku ktorému do$lo po rozhodnuti sudu prve;j
indtancie, je zavislé na stanovisku druhej strany. Sud konanie nezastavi iba vynimoc€ne, ak Zalovany so
spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Sud nemusi zastavit' konanie ani v pripade, ak ide
o konanie, ktoré mdze za€at bez navrhu a ak su na to dévody; dispozi€¢né opravnenie Zalobcu je v takom
pripade obmedzené dispozi€nym opravnenim sudu, ktory je opravneny iniciovat’ zacatie konania.

6.1 Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sud neprihliada len do zacatia predbezného
prejednania sporu alebo pojednavania, pri€om pojednavanie tvori jeden celok, a to aj v pripade jeho
odrocenia (§146 ods.1 C.s.p.). Ak uz sud zacal predbezné prejednanie sporu podla §168 C.s.p. alebo
pojednavanie, vyZaduje sa k spatvzatiu Zaloby aj suhlas Zzalovaného.

6.2 Ustanovenie §370 C.s.p. upravuje spatvzatie Zaloby po rozhodnuti odvolacieho sudu, avSak pred
nadobudnutim jeho pravoplatnosti; odkazuje teda na dva ¢asové okamihy, a to po rozhodnuti sudu prve;j
inStancie, ale pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti; v pripade, ak je zaloba vzata spat do rozhodnutia
odvolacieho sudu, ale skor, nez toto nadobudlo pravoplatnost, je splnena uvedena podmienka; nemozno
opomenut, Ze ak odvolaci sud uz vydal rozhodnutie, je nim viazany. Viazanost svojim rozhodnutim brani
odvolaciemu sudu pripustit spatvzatie Zaloby; po vydani rozhodnutia odvolacieho sudu nie je mozné
uginne vziat Zalobu spat’ — ustanovenie §370 C.s.p. na takuto situaciu nedopada.

7.V danom pripade Zalobca vzal svoju Zalobu spat v celom rozsahu po rozhodnuti sudu prvej aj druhej
inStancie, skoér, ako mu bolo doru¢ené rozhodnutie krajského sudu, teda skér, ako toto rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost.

7.1 Zalovani 1/,2/ po dorugeni spatvzatia nesuhlasili v zmysle §370 ods.2 C.s.p. so zastavenim konania
aj vzhladom na zakonné ustanovenie aj vzhladom na to, Ze Zalobca na vyzvu krajského sudu nijako
nereagoval.

7.2 Hoci ide o navrhové konanie, odvolaci sud ma za to, ze zakonna Uprava spatvzatia Zzaloby vychadza
z toho, Ze o pripusteni spatvzatia Zaloby je mozné rozhodnut i potom, kedy uz rozhodol sud prvého
stupfia, a jeho rozhodnutia dosial nenadobudlo pravoplatnost (§370 C.s.p.), avSak je spravny argument,
Ze vo vztahu ustanoveniu §370 mozno logickym vykladom dovodit, Ze k u€innému spatvzatiu Zaloby
musi dbjst’ skor, nez odvolaci sud o odvolani rozhodne.



8. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti s prihliadnutim na vyjadreny nesuhlas Zalovanych 1/,2/ so
spatvzatim Zaloby krajsky sud spéatvzatie zaloby nepripustil, v désledku ¢oho nezrusSil rozsudok
okresného a odvolacieho sudu a konanie nezastavil.

9.  Prirozhodovani o trovach konania vychadzal odvolaci sud z ustanovenia §396 ods. 1 C.s.p., podla
ktorého sa ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie pouZziju aj na odvolacie konanie, s
pouzitim §256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane. Procesné zavinenie na zastaveni konania je v danom pripade na
strane Zalobcu, preto vznikol Zalovanym 1/,2/ narok na nahradu trov tohto odvolacieho konania.

10.  Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0 (§393 ods. 2 druha
veta C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 C.s.p.).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 C.s.p.).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podla § 77 (§ 425 C.s.p.).

Prokurator méze podat dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 C.s.p.).



Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1C.s.p.).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

(§ 127 ods. 1 C.s.p.)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 C.s.p.).

Strany konania maju moznost zvolit si advokata alebo obratit sa na Centrum pravnej pomoci so
Ziadostou o poskytnutie pravnej pomoci (§ 160 ods. 2 C.s.p.). Ziadatel, u ktorého hrozi nebezpe&enstvo
zmesSkania lehoty, méze zaroven so ziadostou poziadat centrum o predbezné poskytnutie pravnej
pomoci (§ 11 ods. 1 zakona &. 327/2005 Z.z.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

Povinnost podla predchadzajuceho odseku neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Ak ma dovolanie vady podla § 429 C.s.p. a dovolatel na vyzvu sudu prvej inStancie na odstranenie vad
neodstrani vady, nasledkom neodstranenia vad dovolania je odmietnutie dovolania.



