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Opravné uznesenie

Okresny sud Rozfava, v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zasttpeného Advokatskou kancelariou Remedium Legal, s.r.o.,
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zzalovanej U. E., narodenej XX.XX.XXXX, bytom Y. XXX,
XXX XX S.W. V., v konani o zaplatenie 198,48 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Petit Rozsudku Okresného sudu Rozfiava Cislo konania 12Csp/102/2019-108 zo dria 05.11.2020,
vyrok I., v Casti vyCislenia priznanej vysSky pau$alnej nahrady nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky:

w L. Sud zavazuje zalovanu zaplatit zalobcovi sumu vo vySke 163,48 Eur, spolu s urokom
z omesSkania vo vyske 8,25 % rocne: zo sumy 39,62 Eur od 31.08.2016 do zaplatenia, zo sumy
51,94 Eur od 29.09.2016 do zaplatenia, zo sumy 71,92 Eur od 29.10.2016 do zaplatenia a
pausalnu nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 80,00 Eur, v lehote do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.*

opravuje na:

w L. Sud zavazuje zalovanu zaplatit zalobcovi sumu vo vySke 163,48 Eur, spolu s urokom
z omesSkania vo vyske 8,25 % rocne: zo sumy 39,62 Eur od 31.08.2016 do zaplatenia, zo sumy
51,94 Eur od 29.09.2016 do zaplatenia, zo sumy 71,92 Eur od 29.10.2016 do zaplatenia a
pausalnu nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 40,00 Eur, v lehote do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.*

odovodnenie:

1.V pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803,
pravne zastipeného Advokatskou kancelariou Remedium Legal, s.r.o., Pajstinska 5, Bratislava, ICO:
53 255 739, proti Zalovanej U. E., narodenej XX. XX.XXXX, bytom Y. XXX, XXX XX S. V., v konani
o zaplatenie 198,48 Eur s prisluSsenstvom, sud po preSetreni spisu 12Csp/102/2019 dospel k zaveru,
Ze pri vyhotovovani Rozsudku Okresného sudu RozZnava Cislo konania 12Csp/102/2019 - 108 zo dfia
05.11.2020, doslo v petite Rozsudku, vo vyroku I. k chybe v pisani, v désledku nespravneho prepisu
Zapisnice o verejnom vyhlaseni rozsudku zo dna 05.11.2020 v &asti priznanej vySky pausalnej nahrady
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, ktoré malo zniet tak ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia. Uvedeny zaver sudu jednoznacne potvrdzuje aj samotné odévodnenie rozsudku
v odseku 32.

2. Sud v zmysle § 224 Civilného sporového poriadku, kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré
doruci subjektom konania.



3. Na z4klade tohto zistenia sud chybu tymto uznesenim opravil tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie podra ust. § 357 pism. f) CSP, v lehote do 15 dni odo dna
dorucenia uznesenia na Krajsky sud v Kosiciach, prostrednictvom Okresného sudu Rozfava.

Podla ust. § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, odvolacie dovody a dokazy na ich preukazanie mozno menit
a dopliiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



