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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol&any sudcom Mgr. Matu$om Starikom v pravnej veci navrhovatelky: D. C., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom M. C. XX, P., zastupena advokatom: Mgr. Jozef Sliska, Coboriho 2, Nitra, proti
manzelovi: P. O. G., nar. XX XX.XXXX, bytom D. XXX/XXX P., étatny ob&an Spanielskeho kralovstva,
zastupeny advokatom: Mgr. Vlastimil Valkovi¢, Andreja Hlinku 4239/58, Topol¢any, o rozvod manzelstva
a upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym detom: E. O. G.,
nar.XX.XX.XXXX a P. O. G., nar. XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, zastupené koliznym opatrovnikom:
Urad préace, socialnych veci a rodiny Topol&any, Skultétyho 1577/8, Topol&any, takto

rozhodol:

I.Otec je povinny platit vyZivné na maloletého P. O. G., nar. XX.XX.XXXX vo vyske 100 eur
mesacne a na maloletého E. O. G., nar. XX.XX.XXXX vo vyske 80 eur mesacne, vzdy do 20. dia v
mesiaci vopred k rukam matky s u€innostou od 21.02.2020.

II. Nedoplatok otca na zronom vyzivnom za obdobie od 21.02.2020 do 30.11.2020 na maloletého P.
vo vySke 546,03 eur a na maloletého E. vo vySke 359,83 eur sa otcovi povoluje zaplatit v mesaénych
splatkach vo vySke 20 eur na kazdé dieta zvlast, splatnych spolu s beznym vyzivnym pocnuc
pravoplatnostou rozsudku k rukam matky s tym, Zze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zrocnost celého plnenia.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym Okresnému sidu Topoléany dfia 16.09.2019 sa D. O. G, rod. C. (navrhovatelka
- manzelka - matka) domahala rozvodu manzelstva s P. O. G. (manzel - otec). Navrh bol odévodneny
tym, Ze manzelstvo uéastnikov bolo uzavreté dita 17.10.2017 v P.C.. Zo strany navrhovatelky ide o prvé
manzelstvo, zo strany jej manzela o druhé manzelstvo. Z manzelstva sa im narodili dve maloleté deti E.,
nar. XX. XX.XXXX a P., nar. XX XX.XXXX. Navrhovatelka je Statnou ob&iankou D. republiky, jej manzel
je tatnym ob&anom Spanielskeho kralovstva. Spoloéne byvali na Gzemi Slovenskej republiky, pri¢om
navstevovali aj Spanielsko. V juli 2019 sa dozvedela, Ze jej manzel mal v Spanielsku mimomanzelsky
vztah v Case ked ona bola na Slovensku. S manzelom prerusili spoluzitie v juli 2019 a odvtedy
jej neprispieva na domacnost, ani na maloleté deti. Navrhovatelka manZzelstvo povazuje z dévodov
zapri¢inenych manzelom za vazne a trvalo rozvratené bez nadeje na obnovenie spoluZzitia. Manzelstvo
nevytvara ani vhodné vychovné prostredie pre maloleté deti, ktoré su vystavované stresovym situaciam.
Malolety P. nastupil v septembri 2019 do materskej Skoly a ona je toho ¢asu na rodi¢ovskej dovolenke.
Navrhovatelka Ziadala vo veci Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode zverit
obe maloleté deti do osobnej starostlivosti matky a otcovi uloZit povinnost platit na maloleté deti vyzivné
vo vySke 200 na maloletého E. a 250 eur na maloletého P..



2. Na Okresnom sude Topol€any prebiehaju dve konania vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti,
a to konanie o rozvod manzelstva rodi€ov maloletého dietata a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode vedené pod sp. zn. 9P/148/2019 a konanie o Upravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as do rozvodu vedené pod sp. zn.
10P/139/2020.

3. Okresny sud Topol€any rozsudkom ¢&. k. 10P/139/2019-145 zo diia 05.12.2019 na &as do rozvodu
maloleté deti zveril do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi¢ia su opravneni maloleté deti
zastupovat a spravovat’ ich majetok, otcovi deti uloZil povinnost' platit’ vyzivné na mal. P. vo vySke 150
eur mesacne a na mal. E. vo vySke 100 eur mesacne, ktoré bude povinny platit u oboch deti vzdy do
20-eho dna v mesiaci vopred k rukdm matky s t€innostou od 01.07.2019, zro&né vyzivné povolil spavat
v splatkach po 50 eur mesacne a zaroven upravil styk otca s maloletymi detmi tak, Ze je opravneny
stretavat sa s nimi kazdy neparny tyZden v ¢ase od soboty od 9.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a kazdy
tyZden v utorok a vo &tvrtok vzdy od 14.00 hod. do 19.00 hod.. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie
otec. Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢&. k. 12CoP/5/2020-187 zo diia 25.02.2020 rozsudok sudu prvej
inStancie vo vyrokoch tykajucich sa osobnej starostlivosti a Upravy styku potvrdil, vo vyrokoch tykajucich
sa vyZivovacej povinnosti rozsudok zrusil a vec vratil na dalie konanie a nové rozhodnutie.

4. Okresny sud Topol€any rozsudkom €. k. 9P/148/2019-173 zo dnia 23.01.2020 |. manzelstvo
ucastnikov konania (rodi€ov maloletych deti) rozviedol, Il. maloleté deti na ¢as po rozvode zveril do
osobne;j starostlivosti matky s tym, Ze lll. obaja rodicia su opravneni maloleté deti zastupovat’ a spravovat
ich majetok, IV. upravil styk otca s maloletymi detmi poCas bezného roka kazdy neparny kalendarny
tyzden od soboty od 9.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a kazdy kalendarny tyzderfi v utorok a vo Stvrtok
v ¢ase od 14.00 hod. do 19.00 hod., v obdobi viano€nych sviatkov kazdy kalendarny rok v ¢ase od 25.
decembra od 9.00 hod. do 26. decembra do 18.00 hod.. Vyrokom V. sud uloZil otcovi povinnost platit
vyzivné na maloletého P. vo vySke 150 eur mesacne a na maloletého E. vo vySke 100 eur mesacne,
vzdy do 20. dfa v mesiaci vopred k rukam matky s u€innostou odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti
vyroku rozsudku o rozvode manzelstva.

5. Rozsudok bol v ¢asti vyzivného odévodneny tym, Ze z predloZzeného vypisu zo slovenského uctu
vyplyvaju celkové vydavky otca za obdobie od 07/2019 do 11/2019 vo vyske 3982,43 eur, t. j. v priemere
796,49 eur mesacne. V tychto vydavkoch pritom nie su zahrnuté vydavky na stravu, o8atenie, zdravotné
poistenie, pohonné hmoty &i tvrdené (a nepreukazané) vydavky na vyzivné na deti v Spanielsku. Otec
deti sa snazil sud presvedCit, Ze je prakticky vyZivovanou osobou zo strany jeho matky, ktord mu
poskytuje byvanie v dvoch nehnutefnostiach, motorové vozidlo a finan&né prostriedky na vyzivné &i
na platenie najmu v S.. V konani bol preukazany prijem na zéaklade dohody o pracovnej ginnosti v K.
s.r.o. od 10/2019 vo vyske 250 eur brutto (216,50 eur netto) s dohodnutou diZzkou pracovného &asu 10
hodin tyZdenne. Na Slovensku je od juna 2019 a za ten €as si nedokazal najst’ riadne zamestnanie. V
konani uvadzal vydavok na vyzivné na deti z prvého manzelstva vo vySke 250 eur, ktory ale nepreukazal.
Matka deti je naproti tomu na rodiCovskej dovolenke a jej prijem predstavuje rodiCovsky prispevok,
pridavky na deti a minimalny prijem z dohody o pracovnej €innosti. Vydavky, ktoré vyc€islila neboli pritom
neprimerané. V tomto obdobi zabezpeduje potreby maloletych deti a je povinnostou otca sa finan¢ne
podielat na zabezpe&ovani potrieb maloletych deti. Vykonanym dokazovanim tak bolo zistenég, Ze v
schopnostiach a moznostiach otca deti je dosahovat prijem umozhujaci platit vyzivné na obe maloleté
deti vo vySke 250 eur mesacne i s poukazom na § 62 ods. 4 a 5 ZoR (zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine
a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

6. Proti tomuto rozsudku, okrem vyroku o rozvode manzelstva (vyrok l.) podal v€as odvolanie otec,
ktory navrhol odvolaciemu sudu, aby rozsudok Okresného sudu Topol€any zo dfia 23.01.2020 sp. zn.
9P/148/2019 v napadnutych a suvisiacich vyrokoch zrusil a vec vratil tomuto sidu na nové prejednanie
a rozhodnutie. V €asti vyroku o vyzivnom bolo odvolanie odévodnené tym, Ze vyzivné v tej vySke ako
ho urcil sud, t. j. vsume 150 a 100 eur mesacéne na vyZivu maloletého P. a maloletého E. nezodpoveda
schopnostiam, moznostiam a majetkovym pomerom otca, aviak ani odévodnenym potrebam maloletych
deti. Otec potom ako Zil 20 rokov v Spanielsku sa snaZi na Slovensku zamestnat alebo podnikat, o v&ak
vbbec nie je fahké. Pokial si najde primeranu pracu, zatial mu finanéne vypomaha matka. Odévodnenie
rozsudku v tom smere, Ze otec nepresvedcil sud o tom, Ze ho nevyZivuje jeho matka, povaZuje otec za
nepresvedCivé a nedostatoéné. V konani sud nebral do uvahy nevyhnutné mesacné vydavky otca na
stravu, oSatenie a iné bezné vydavky. Ak by sa otec rozhodol, Ze definitivhe zostane byvat na Slovensku,



vzniknd mu dalSie vydavky v suvislosti s byvanim, pretoZze aktualne byva u matky v P. v jej rodinnom
dome.

7. Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢&. k. 5CoP/11/2020-218 zo diia 20.05.2020 rozsudok sudu prvej
indtancie vo vyrokoch Il., lll. a IV. (zverenia maloletych deti, zastupovania a spravy majetku, Upravy
styku) potvrdil, vo vyroku V. (o uréeni vyzivného) a vyroku VI. (o trovach konania) napadnuty rozsudok
zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie s poukazom na rozsudok Krajského sudu v Nitre
€. k. 12CoP/5/2020-187 zo dia 25.02.2020 a s oddévodnenim, Ze rozsudok sudu prvej indtancie v Casti
o uréeni vyZivovacej povinnosti otca sa javi za nepreskumatelny pre nedostatok jeho odévodnenia, &im
postrada atribut presveddivosti. V dalSom odvolaci sud ulozil sudu prvej inStancie povinnost komplexne
vyhodnotit zarobkové schopnosti a moznosti otca, jeho celkové majetkové pomery, ako aj celkovy pocet
vyzivovacich povinnosti otca s tym, Ze bude potrebné preskiumavat zarobkové schopnosti a moznosti
otca najma poc€as doby jeho pobytu na Slovensku aj s ohfadom na moznost ziskat zamestnanie
vzhladom na ziskané vzdelanie otca a s tym spojent ponuku vofnych pracovnych miest, z akého dévodu
ma s firmou K. s.r.o. uzatvorenu dohodu o pracovnej innosti iba v rozmedzi na jeden tyzdeh v trvani
10 hodin, v akom rozsahu ju po¢as mesiaca vyuziva a & nema moznost vykonavat' tuto pracu na plny
pracovny Uvazok.

8. Rozsudok €. k. 9P/148/2019-173 zo dfia 23.01.2020 vo vyroku |. (o rozvode manzelstva) nadobudol
pravoplatnost dfia 21.02.2020 a vo vyrokov Il., lll. a IV. (zverenia maloletych deti, zastupovania a spravy
majetku, Upravy styku) dfia 23.06.2020.

9. Sud vo veci doplnil dokazovanie v zmysle pokynu odvolacieho sudu vysluchom oboch rodicov
maloletych deti, vysluchom svedkyne J. O.B. N., oboznamenim sa s obsahom spisu Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 10P/139/2019, s pripojenymi listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav veci:

10. Manzelstvo bolo uzavreté dfia 07.10.2017 v P.. U navrhovatelky (matky maloletych deti) ide o prvé
manzelstvo, u jej manzela (otca maloletych deti) o v poradi druhé manzelstvo. Z manzelstva pochadzaju
dve maloleté deti: E. O. G., nar. XX.XX.XXXX a P. O. G., nar. XX.XX.XXXX.

11. Navrhovatelka (matka maloletych deti) s maloletymi detmi byva v 4-izbovom rodinnom dome svojej
matky, v ktorom maju deti vytvorené vhodné podmienky. Priemerny mesacny prijem jej matky za obdobie
6/2019-5/2020 predstavoval 1004 eur. Matka deti pobera rodiCovsky prispevok - v roku 2019 vo vyske
220,70 eur mesacne a v roku 2020 vo vyske 270 eur mesacne, a pridavky na deti - v roku 2019 vo
vySke 48,68 eur mesacne a v roku 2020 vo vySke 49,90 eur mesacne. Od 1.11.2019 do 31.07.2020
mala matka deti prijem na zaklade dohody o pracovnej ¢innosti v spoloénosti D., s.r.o. v sume 507,90
eur netto za celé uvadzané obdobie. Od 01.08.2020 pracuje na Zivnost pre spolo¢nost’ N. poistovia,
a.s. na zaklade zmluvy o vykonavani ¢innosti viazaného finanéného agenta zo dna 27.07.2020. Za prvé
dva mesiace ma narok na odmenu za zasSkolenie 500 eur v hrubom s tym, Ze musi ostat' v zmluvnom
vztahu jeden rok, aby ju nemusela vratit. Od tretieho mesiaca dostava 400 eur v hrubom fixni odmenu
+ provizie podla vykonnosti. Za prvy mesiac jej bola vyplatena provizia 48 eur.

12. Vydavky na seba a na maloleté deti vyCislila navrhovatelka za mesiac maj 2020 na 483,31 eur, za
mesiac jun 2020 na 432,79 eur, za mesiac jul 2020 na 420,14 eur, za mesiac august 2020 na 580,25
eur, za mesiac september 2020 na 356,91 eur (strava, pohonné hmoty, oble€enie, drogéria, lekarer).
Na domacnost prispieva matke sumou 60 eur mesacne, matke uhradza splatku motorového vozidla
100 eur mesacne (motorové vozidlo zakupila jej matka za 6800 eur), mala vydavok na PZP 99,90 eur a
STK 80 eur. Vydavky na domacnost predstavuju: voda 19 eur mesacne, elektrina 44 eur mesacne, plyn
250 eur mesacne, RTVS 4,64 eur mesacne, internet 16,39 eur mesacne, dan z nehnutelnosti 24,06 eur
ro¢ne, dan za psa 7,80 eur ro¢ne, poplatok za komunalne odpady 72 eur ro¢ne, poistenie nehnutelnosti
121,56 eur rocne.

13. Malolety P. od septembra 2019 navstevuje MS na ul. I.. T. v P.. Malolety E. bol v &ase rozvodu
manzelstva jeho rodiov kojeny a plienkovany. Od septembra 2020 navstevuje MS na ul. I.. T. E. P..
Vydavky na MS predstavuiju $kolné 15 eur mesacne na starsie dieta a 25 eur mesacne na mladsie dieta
(do troch rokov), strava 35 eur mesaéne na kazdé dieta, ZRPS 20 eur, hygienické potreby 25 eur.



14. Otec maloletych deti Zil v Spanielsku od roku 1998, s matkou maloletych boli spolu od roku 2014.
Rodina Zila striedavo v Spanielsku a na Slovensku. Od juna 2019 sa zdrziavaji na Slovensku. Navrh
na rozvod podala manzelka dfia 16.09.2020. ManZelstvo u€astnikov konania (rodi€ov maloletych deti)
bolo pravoplatne rozvedené dria XX. XX XXXX.

15. Otec ma tieZ vyZivovaciu povinnost k trom detom z prvého manzelstva - W., nar. XX XX XXXX, W.,
nar. XX.XX.XXXX a D., nar. XX.XX.XXXX, ktoré su zverené do striedavej osobnej starostlivosti, ktora sa
fakticky nevykonava. Otec vyzivné na deti v Spanielsku plati nepravidelne.

16. V Spanielsku pracoval ako obchodny agent v oblasti keramiky (dlazby a obkladov), prijem mal
z provizii, mal na starosti preklady materialu, vyrobkov a tovaru. Po navrate na Slovensko si zrusil
Zivnost v Spanielsku. Od 08.10.2019 do 26.01.2020 mal prijem na zaklade dohody o pracovnej innosti
v K. s.r.o. vo vyske 250 eur brutto (216,50 eur netto) s dohodnutou dizkou pracovného &asu 10 hodin
tyzdenne a naplfiou prace ,preklady zo Spanielskeho jazyka do jazyka slovenského®. Vykonaval €innost
prekladatela s klientmi zo Spanielska. I3lo o telefonickil komunikéaciu v pripade potreby. Pre uvedeného
zamestnavatela predtym vykonaval ginnost obchodného zastupcu v Spanielsku. Otec uviedol, Ze na iné
zamestnanie potreboval vypis z registra trestov zo Spanielska, ktory v tom &ase nemal. Otec uviedol,
Ze si hladal zamestnanie na poziciu obchodny zastupca v oblasti, v ktorej pésobil, avSak neldspesne. V
danej oblasti posobil do roku 2000. Okrem iného zasielal Ziadosti do spolo¢nosti D. T. a.s. aT. D. D.,
s.r.o. V evidencii uchadzaov o zamestnanie sa neevidoval, nakolko dostal ponuku od V. s.r.o., ktora
posobila tiez v Spanielsku.

17. Od 27.01.2020 do 31.05.2020 nemal evidovany pracovny pomer. Od 01.06.2020 je zamestnany v
spoloCnosti V. s.r.o. na pozicii skladnik s miestom vykonu prace L. X., s pracovhym ¢asom 40 hodin
tyZzdenne, s dohodnutou mzdou 3,333 eur brutto/hod.. Jeho prijem predstavoval v mesiaci jun 2020 sumu
411,50 eur, v mesiaci jul 2020 sumu 500,10 eur, v mesiaci august 2020 sumu 462,71 eur a v mesiaci
september 2020 sumu 481,40 eur. Otec uviedol, ze pracovnu dobu ma v pondelok, v stredu a v piatok,
aby sa mohol venovat detom. Pracuje ako skladnik, kontroluje vykladku kamiénu, obsah vykladky a
nasledne dava tovar na rozvoz. V okrese P. nevidel moznost zamestnania, ktoré by mu umozfiovalo
starostlivost’ o deti. Do prace dochadza 45 minut, naklady na dochadzanie do prace nema, nakolko mu
to zabezpecuje zamestnavatel. V spolognosti V. s.r.o. sa zamestnal z dévodu, Ze sa rozumie kvalite
importu zeleniny a ovocia. V Spanielsku pracoval v danej oblasti ako kontroldr kvality.

18. Otec je absolventom stredného odborného ucilista pofnohospodarskeho, pokial by sa chcel
zamestnat v tomto odbore podla spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Topol8any zo dia
14.08.2020 boli v ponuke volnych pracovnych miest volné pracovné miesta pre jeho profesiu v G. E. A.
s ponukou hrubej mzdy 700 eur a v S. O. s.r.0. s ponukou hrubej mzdy 580 eur.

19. Z oznadmenia spolo€nosti T. D. D. s.r.0. zo diha 09.10.2020 vyplyva, Ze na poziciu obchodny zastupca
a na poziciu skladnik ponukaju mzdu 800 eur brutto + 100 eur prémia za 100% vyuZitie fondu pracovného
Casu + prémie + 13. plat v zavislosti od splnenia planu, priCom ide o plat za€inajuceho zamestnanca s
tym, Ze vySka mzdy sa za kazdy odpracovany rok zvySuje o 60 eur az do dosiahnutia sumy 300 eur.

20. Z oznamenia spolo¢nosti D. T. a.s. zo dna 12.10.2020 vyplyva, Zze na poziciu skladnik ponukaju
nastupnu mzdu 1000 eur brutto, t. j. 771,36 eur netto a na poziciu obchodny zastupca mzdu 1100 eur
brutto, t. j. 841,50 eur netto.

21. Otec nehnutelnost’ ani motorové vozidlo nevlastni. Pred rozvodom manzelstva byval v 3-izbovom
byte na D. A. E. P, ktory bol vo vlastnictve jeho matky. V G. mal pred rozvodom prenajaty 3-izbovy dom,
ktory kupila jeho matka, v dome vykonal rekonstrukciu a aktualne ho obyva. UZiva motorové vozidlo J.
XXXd P., rok vyroby 2012, ktoré je vo vlastnictve jeho matky. Pred rozvodom uvadzal vydavky: prispevok
matke na domacnost 150 eur mesacéne, vyzivné na maloleté deti z prvého manzelstva vo vyske 250 eur
mesacne, zdravotné poistenie 50 eur mesacne. Aktualne uvadza vydavky: vyzivné na maloleté deti z
druhého manzelstva vo vySke 100-140 eur mesacne, vyZivné na maloleté deti z prvého manzelstva vo
vyske 260 eur mesacne (pravidelna uhrada vyzivného nebola preukazané - vid niz8ie), elektrina 30 eur,
plyn 30 eur, voda 66 eur, internet 17 eur, pohonné hmoty 40 eur, strava 80-120 eur. Otec pocas konania
uvadzal, Ze mu s uhradou vydavkov pomahala jeho matka, resp. jeho rodina.



22. Z predloZzeného vypisu zo slovenského uctu, vycislenia Uhrad vyZivného a vyjadreni matky (matka
vyjadrenia otca o ostatnych Uhradach rozporovala a otec iné Uhrady nepreukazal - porovnaj s €. I. 354)
vyplyva, Ze otec uhradil vyzivné v obdobi od februara 2020 (rozvod nadobudol pravoplatnost' 21.02.2020)
na deti z prvého manzelstva (t. j. na deti v Spanielsku) v mesiaci marec v sume 250 eur, v mesiaci maj v
sume 260 eur, v mesiaci jun v sume 260 eur, v mesiaci jul v sume 180 eur, v mesiaci september v sume
180 eur a v mesiaci november v sume 260 eur; na deti z druhého manZzelstva (t. j. na deti na Slovensku)
v mesiaci marec v sume 150 eur, v mesiaci april v sume 140 eur, v mesiaci jun v sume 130 eur, v mesiaci
august v sume 100 eur, v mesiaci september v sume 130 eur, v mesiaci oktéber v sume 120 eur. Od
februara 2020 tak na deti na Slovensku uhradil celkovo 770 eur, t. j. 385 eur na jedno dieta.

23. Vlastni¢kou rodinného domu, ktory otec obyva, je jeho matka. Matka otca maloletych deti viastnila
dva byty na ulici D. v P.. Kipu motorového vozidla J. (9000 eur na zaklade zmluvy zo dfia 23.11.2019)
a rodinného domu (20000 eur na zaklade zmluvy zo dfa 26.11.2019) financovala z predaja jedného z
bytov v roku 2019. Z oznamenia Socialnej poistovne zo diia 24.11.2020 vyplyva, Ze J. O. N. pobera
predCasny starobny déchodok, a to v roku 2019 vo vyske 301,10 eur a v roku 2020 vo vySke 309,90 eur.

24. Z vypovede otca na pojednavani diia 01.10.2020 vyplyva, Ze na Slovensku pripravoval otvorenie
predajni pdsobiacich v oblasti obkladov a dlazby v rokoch 2017-2018 - pre K. s.r.o. a S., v ktorej sa
neuspesne uchadzal aj o zamestnanie.

25. Z vykonaného dokazovania tiez vyplyva, Ze konatelom a spolo€nikom spolo¢nosti Q. R. s.r.o. bol
od 11/2017 do 8/2018 bol otec deti, od 11/2015 do 11/2017 jeho matka a od 8/2018 je nim manzel jeho
matky C. N.. Firma podniké v oblasti dlaZieb a obkladu. Otec bol tieZ od 1/2018 do 10/2018 konatelom
a spoloénikom spolognosti S. T. s.r.o.

26. Na pojednavani dria 01.10.2020 bola vypocuta ako svedkyia matka otca a maloletych deti - J. O.
N., nar. XX. XX.XXXX. Potvrdila, Ze jej manzel C. N. je spolo&nikom Q. R. s.r.o0., ktora vSak v su€asnosti
¢innost’ nevykonava. Jej syn z firmy Q. R. s.r.o. odi$iel po jej prevode na spolo¢nost’ O. G., z &oho sa
vyplatili podiZznosti. Uviedla, Ze jej syn mal vloZit do firmy 20000 eur, nasledne sa odpocitali naklady a ni¢
nezostalo. Synovi po navrate na Slovensko pomaha ona aj cela rodina, v pripade potreby mu prispeje
50 eur, niekedy aj kazdy mesiac. Okrem déchodku v roku 2019-2020 iny prijem nemala. V oktébri 2019
predala byt za 55 000 eur, z ktorého financovala kupu rodinného domu a taktiezZ motorového vozidla,
ktoré uziva jej syn.

27. V rdmci zavere€nych reCi na pojednavani dia 03.12.2020 otec nesuhlasil s navrhom matky na
uréenie vyzivného a pozadoval vyzivné urcit na sumu 130 eur mesacne na obe deti. Matka pozadovala
vyzivné ur€it na sumu 250 eur mesacne na obe deti.

28. Podla § 100 CMP (zakona €. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku), s konanim o
rozvod manzelstva je spojené konanie o Upravu pomerov manzelov k ich maloletym detom na &as po
rozvode.

29. Podla § 62 ods. 1 ZoR, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

30. Podla § 62 ods. 2 ZoR, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

31. Podla § 62 ods. 4 ZoR, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.

32. Podla § 62 ods. 5 ZoR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

33. Podla § 75 ods. 1 ZoR, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové



pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

34. Vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sa sleduje najma zaujem malo]etého dietata, ktory bol
ako zasada zakotvena prijatim zakona €. 175/2015 Z.z., ktorym sa meni a doplfa zakon o rodine.

35. Rozsudok Okresného sudu Topol€any €. k. 9P/148/2019-173 zo dna 23.01.2020 vo vyroku I. (o
rozvode manzelstva) nadobudol pravoplatnost dria 21.02.2020 a vo vyrokov lIl., lll. a IV. (zverenia
maloletych deti, zastupovania a spravy majetku, Upravy styku) diia 23.06.2020. Krajsky sud v Nitre
rozsudkom €. k. 5CoP/11/2020-218 zo dria 20.05.2020 rozsudok sudu prvej inStancie vo vyroku V. (o
uréeni vyzivného) zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Predmetom konania zostala
otazka vy3ky vyzZivného na €as po rozvode manzelstva, t. j. od 21.02.2020, kedy vyrok o rozvode
manzelstva nadobudol pravoplatnost. Sud prvej inStancie v zmysle pokynu odvolacieho sudu doplnil
dokazovanie za u€elom preukazania realny zarobkovych schopnosti a moznosti otca.

36. Navrhovatelka (matka maloletych deti) s maloletymi detmi byva v 4-izbovom rodinnom dome svojej
matky, v ktorom maju deti vytvorené vhodné podmienky. Na domacnost prispieva matke sumou 60 eur
mesacne, matke uhradza splatku motorového vozidla 100 eur mesaéne, mala vydavok na PZP 99,90
eur a STK 80 eur. Motorové vozidlo kupila jej matka a pouziva ho matka maloletych deti. Malolety P.
navstevuje MS na ul. I.. T. E. P. od septembra 2019. Malolety E. bol v &ase rozvodu manzelstva jeho
rodi¢ov kojeny a plienkovany. Od septembra 2020 navstevuje MS na ul. I.. T. v P.. Vydavky na MS
predstavuju 8kolné 15 eur mesacne na star3ie dieta a 25 eur mesacne na mladsie dieta (do troch rokov),
strava 35 eur mesacne na kazdé dieta, ZRPS 20 eur, hygienické potreby 25 eur. Vydavky na mladsie
dieta sa od septembra CiastoCne zvySili, no zvysil sa aj prijem matky. Na druhej strane prijem matky
neméze ist' v tomto pripade na ukor vyZivovacej povinnosti otca, nakolko matka vynaklada maximalne
usilie na finanéné zabezpecCenie maloletych deti aj popri rodiCovskom prispevku, za ¢o neméze byt
sankcionovana. Matka deti pobera rodi¢ovsky prispevok vo vySke 270 eur mesacne a pridavky na deti
vo vy8ke 49,90 eur mesacéne. Od 1.11.2019 do 31.07.2020 mala matka deti minimalny prijem na zaklade
dohody o pracovnej €innosti v spolognosti D., s.r.o. - vsume 507,90 eur netto za celé uvadzané obdobie.
0Od 01.08.2020 pracuje na zivnost' pre spolo¢nost’ N. poistovia, a.s. na zaklade zmluvy o vykonavani
¢innosti viazaného finanéného agenta zo diia 27.07.2020. Za mesiac august a september mala narok
na odmenu 500 eur, od tretieho mesiaca vykonu &innosti dostava 400 eur v hrubom fixni odmenu +
provizie podla vykonnosti (za prvy mesiac jej bola vyplatena provizia 48 eur).

37. Otec maloletych deti Zil v Spanielsku od roku 1998. Od juna 2019 sa zdrziava na Slovensku. Otec
ma tieZ vyzivovaciu povinnost k trom detom z prvého manzelstva - W., nar. XX XX.XXXX, W., nar.
XX XX XXXX a D., nar. XX.XX.XXXX, ktoré su zverené do striedavej osobnej starostlivosti, ktora sa
fakticky nevykonava.

38. V Spanielsku pracoval ako obchodny agent v oblasti dlazby a obkladov. Po navrate na Slovensko
si zrusil Zivnost v Spanielsku. Od 08.10.2019 do 26.01.2020 mal prijem na zaklade dohody o pracovne;
ginnosti v K. s.r.o. vo vyske 250 eur brutto (216,50 eur netto) s dohodnutou diZkou pracovného &asu
10 hodin tyZdenne a naplfiou prace ,preklady zo Spanielskeho jazyka do jazyka slovenského®. Otec
uviedol, Ze sa zamestnat inde nemohol, pretoZe ako cudzinec nedisponoval vypisom z registra trestov
zo Spanielska. Sud v tejto suvislosti poukazuje na to, Ze otec v priebehu konania uvadzal, Ze sa planuje
kvoli maloletym detom dlhodobo zdrzZiavat na Slovensku, na Slovensku sa zdrZiava od juna 2019 a
riadny pracovny pomer uzavrel az od 01.06.2020. Mal preto vynalozit maximalne usilie na to, aby si
vypis z registra trestov zabezpedil o najskor.

39. V konani bolo preukazané, Ze otec dlhodobo pbésobi v oblasti keramiky (dlazby a obkladov). Otec
uviedol, Ze si na Slovensku hladal zamestnanie na poziciu obchodny zastupca v danej oblasti, aviak
neuspesne. Okrem iného zasielal ziadosti do spolo¢nosti D. T. a.s. a T. D. SR, s.r.o. V evidencii
uchadzaCov o zamestnanie sa neevidoval, nakofko dostal ponuku od V. s.r.o., ktora posobila tiez v
Spanielsku. Od 01.06.2020 je zamestnany v spoloénosti V. s.r.0. na pozicii skladnik s miestom vykonu
prace L. X., s pracovhym ¢asom 40 hodin tyZzdenne, s dohodnutou mzdou 3,333 eur brutto/hod.. V



spolognosti V. s.r.0. sa zamestnal z dévodu, Ze sa rozumie kvalite importu zeleniny a ovocia, v Spanielsku
pracoval v danej oblasti ako kontrolér kvality.

40. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v schopnostiach, mozZnostiach a majetkovych
pomerov otca (vyZivhym povinného rodi¢a) je platit vyZzivné na obe maloleté deti z druhého manzelstva
spolu vo vySke 180 eur mesacne i s prihliadnutim na jeho vyZivovaciu povinnost k detom z prvého
manzelstva. Otec ma sice aktualne prijem na drovni minimalnej mzdy, no podla nazoru sudu je
vzhlfadom na svoje bohaté pracovné skusenosti schopny dosahovat prijem podstatne vyssi. Otec
ovlada Spanielsky jazyk, ma dihodobé skusenosti ako obchodny zastupca v oblasti keramiky a ako
kontroldr kvality v oblasti importu zeleniny a ovocia. Okrem toho je absolventom stredného odborného
ucilista polnohospodarskeho. V minulosti tieZ podnikal v oblasti obkladov a keramiky. Pokial by sa chcel
zamestnat v odbore, ktory vyStudoval, v ponuke volnych pracovnych miest boli volné pracovné miesta s
ponukou hrubej mzdy 580-700 eur brutto. Pokial by sa chcel zamestnat v odbore, v ktorom ma pracovné
skusenosti, tak z oznamenia spoloénosti pdsobiacich v oblasti keramiky vyplyva, Ze plat zaginajuceho
zamestnanca sa pohybuje od 800 do 1100 eur brutto. Prijem v tomto rozmedzi je otec podla nazoru
sudu schopny dosahovat’ vzhfadom na svoju kvalifikaciu v danej oblasti i po navrate na Slovensko.
Do prace aktualne podla vlastného vyjadrenia dochadza 45 minuat, pri¢om pobera minimalnu mzdu. V
C¢asovom horizonte 60 minut su od P. vzdialené tri krajské mesta (Nitra, Trnava, Tren€in), €o zvySuje
moznost sa zamestnat v pripade zaujmu, ktory by mal vyzivnym povinny rodi¢ vynaloZit vzhfadom na
existenciu vyZivovacej povinnosti k maloletym detom. Sudd preto uloZil otcovi povinnost platit' vyzivné
na maloletého P. O. G., nar. XX.XX.XXXX vo vyske 100 eur mesacne a na maloletého E. O. G, nar.
XX XX XXXX vo vySke 80 eur mesacne, vZdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam matky s u€innostou
od 21.02.2020, t. j. od pravoplatnosti vyroku rozsudku o rozvode manzelstva.

41. Prijmu otca nezodpoveda ani jeho Zivotna urovefl a nim uvadzané vydavky. Aktualne uvadza
vydavky: vyzivné na maloleté deti z druhého manzelstva vo vySke 100-140 eur mesacéne, vyzivné na
maloleté deti z prvého manzelstva vo vyske 260 eur mesacne (pravidelna uhrada vyzivného nebola
preukazané - vid vyssie), elektrina 30 eur, plyn 30 eur, voda 66 eur, internet 17 eur, pohonné hmoty
40 eur, strava 80-120 eur. Otec poCas konania uvadzal, Ze mu s Uhradou vydavkov pomahala jeho
matka, resp. jeho rodina. Z vypovede jeho matky vSak vyplyva, Ze mu s uhradou vydavkov pomahali
len Ciastone mensimi sumami a nebolo preukazané, Ze jeho vydavky za rok 2020 boli v plnej miere
uhradzané z jeho oficialneho prijmu a finan&nych prispevkov od rodiny. Od 27.01.2020 do 31.05.2020
pritom nemal evidovany pracovny pomer, a teda ani prijem z ktorého by mohol uhradzat svoje vydavky.

21. V suvislosti so zvySenim vyZivného vznikol otcovi nedoplatok na zro€nom vyzivnhom za obdobie od
21.02.2020 do 30.11.2020 na maloletého P. vo vysSke 546, 03 eur a na maloletého E. vo vySke 359, 83
eur. Suma nedoplatku predstavuje rozdiel medzi sudom uréenym vyzivnym 931,03 eur na maloletého
P. (31,03 eur za 9 dni v mesiaci februar 2020 + 9x100 eur za mesiace marec az november 2020) a
744,83 eur na maloletého E. (24,83 eur za 9 dni v mesiaci februar 2020 + 9x80 eur za mesiace marec
az november 2020) a zaplatenym vyzivnym za uvedené obdobie (otec zaplatil celkovo 770 eur, t. j.
385 eur na kazdé dieta). Vzhfadom na prijmové schopnosti otca suid nedoplatok na zro€hom vyzivnom
otcovi povolil zaplatit v mesaénych splatkach vo vySke 20 eur na kazdé dieta zvlast splatnych spolu
s beznym vyZivnym poénuc pravoplatnostou rozsudku k rukdm matky s tym, Ze ome8kanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

42. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Topol€any.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisova znacka konania. V odvolani sa ma dalej uviest’ proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud pryej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplhat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona €.233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(exeku&ny poriadok) v zneni neskorsich zmien.



