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Uznesenie
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Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Hollou Sopkovou na verejnom zasadnuti
konanom dria 02. 04. 2024 o Zziadosti odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX v C., o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:
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Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa Ziadost odstideného A. B., nar. XX. XX. XXXX v Galante,
trvale bydliskom D. XX, E. F., t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banskéa Bystrica — Kralova,
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 0T/19/2023 zo diia 02. 03. 2023 v trvani 20 (dvadsiatich) mesiacov
so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:
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Ziadostou doru¢enou stdu dria 08.’02. 2024 Ziadal odsudeny o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody tvrdiac, Ze splfia zdkonom stanovené podmienky.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica — Kralova, kde odstdeny v st¢asnosti vykonava
trest odnatia slobody, zaslal sudu hodnotenie, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny do vykonu trestu nastupil
do vykonu trestu zo slobody predvedenim diia 02. 03. 2024 v Ustave na vykon vézby a Ustave na
vykon trestu odnatia slobody Bratislava. Po€as pobytu v tomto Ustave neboli zaznamenané Ziadne
nedostatky. Nebol disciplinarne potrestany ani odmeneny. Drfia 25. 04. 2023 bol premiestneny na dalSi
vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Banska Bystrica — Kralova, kde bol umiestneny
v ubytovni v rdmci ,,B* diferenciaénej skupiny. Odsudeny svojim spravanim poruSoval ustavny poriadok,
mal konfliktné situacie so spoluodsudenymi kvéli tomu, Ze nedodrZiaval zasady osobnej hygieny.
Dha 12. 12. 2023 bol umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania, kde mu je venovana
odborna terapeuticka starostlivost a aplikovana medikamentézna lieCba. Vzhfadom na kognitivne
schopnosti odstideného a jeho psychicku nestabilitu je aj nad'alej nutna regulacia a kontrola odsudeného.
Vystupovanie voci prisludnikom zboru je na poZzadovanej urovni. Ku konfliktnym situacidm s odsudenymi



odchadza len v minimalnej miere. Vztahy su poznaené sympatiami alebo antipatiami odsudeného.
Velké nedostatky ma pri dodrziavani hygieny, poriadku a ustrojenosti. Nebol disciplinarne odmeneny
ani potrestany. Vofny ¢as ma plytky charakter, bez vaznejSej inklinacie k pestovaniu a rozvijaniu
vlastnych zaujmov. U odsudeného je len v minimalnej miere rozvinuty hodnotovy systém a Zivotné
postoje su nestabilné. Vyrazna redukcia zaujmovej sféry sa u odsudeného prejavuje aj vo vyuzivani jeho
volného Casu, kedy sa odsudeny venuje sledovaniu televiznych programov, rozhlasovému vysielaniu
a pasivnemu odpocCinku. Vzhfadom na aktualny zdravotny stav nie je odsudeny zaradeny do prace,
zapaja sa do prac, ktoré su zamerané na udrzZiavanie Cistoty a poriadku na izbe. Kontakt s vonkajSim
prostredim nezdrziava, vztahy v jeho sukromnom Zivote su rozvratené. Odsudenému je venovana
individualna starostlivost, o skupinové terapie neprejavuje zaujem. Vzhladom na osobnost’ odsudeného
je terapeutické pOsobenie vyrazne limitované, bez perspektivneho efektu. Resocializaéna prognéza sa
javi ako nepriazniva, riziko recidivy trestnej Cinnosti je vysoké. Vzhfadom na nekriticky postoj k trestne;j
Cinnosti a vysokeé riziko recidivy sa neodporuca jeho Ziadosti vyhoviet.

Sud vo veci podmieneéného prepustenia ur€il termin verejného zasadnutia, na ktorom vykonal
dokazovanie precitanim listinnych dokazov a vypoc&ul aj odsudeného formou videokonferencie, s ¢im
odsudeny vyslovne vyjadril svoj suhlas pred jeho vysluchom na verejnom zasadnuti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanej ziadosti.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia k zmenam
nedoslo, zotrval na zaveroch hodnotenia.

Prokurator navrhol Ziadost odsiudeného zamietnut ako nedévodnu s poukazom na zaver hodnotenia
ustavu na vykon trestu odfatia slobody a nekriticky postoj k trestnej €innosti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho o€akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny aktualne vykonava trest odfatia slobody, ktory mu uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava | sp. zn. 0T/19/2023 zo dfia 02. 03. 2023 v trvani 20 (dvadsiatich) mesiacov so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

V odpise registra trestov ma odsudeny evidovanych dvadsatpat odsudeni, prvé z roku 1985, pricom
odsudeny prevazne pachal majetkovu trestnu Cinnost, ale aj trestné &iny ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky, marenia vykonu uradného rozhodnutia & poruSovania domovej slobody. Tresty
ukladané slovenskymi sudmi boli prevazne nepodmienecné, naopak sud v Mannheime mu opakovane



za kradezZe ukladal penazny trest. V roku 2018 mu bol za trestny €in krddeZe uloZeny podmienecny trest,
kedy sa v skiSobnej dobe osvedcil. Za dalsi trestny &in kradeZe mu preto mohol byt znova uloZeny trest
podmieneény, kedy skuSobna doba plynula do 26. 03. 2024. Nasledne za dalsi trestny ¢in kradeZze mu
bol uz uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody, ktory aktualne aj vykonava.

Odsudeny sa dopustil celkom tridsatjeden priestupkov, prevazne priestupkov proti majetku, znecistenia
verejného priestranstva, cestovania bez platného dokladu, fajéenia na zakdzanom mieste.

Odsudeny nie je prvotrestanec, opakovane sa dopusta protipravneho konania, v podstate inym
spbsobom Zivota zrejme nedokaze zit. Aj v podmienkach ustavu na vykon trestu odratia slobody sa
nijako nezucastriuje programu zaobchadzania, nijako sa mu nepodrobuje. Pasivne travi volny &as,
individualna starostlivost, ktord& mu je venovana, sa mina ucinku, je bez efektu. Odsudeny nema
zaujem sa napravit, zmenit’ svoj spésob Zivota. Ani v Ziadosti, ani na verejnom zasadnuti odsudeny
neprezentoval nejaky postoj k trestnej €innosti, z hodnotenia vyplynulo, Ze je nekriticky, ¢o zodpoveda
aj postoju odsudeného na verejnom zasadnuti, kedy ani len nevyuzil svoje pravo odévodnit Zziadost &i
vyjadrit’ sa k dokazom. Odsudeny ma sice vyssi vek, kedy méze byt istym spésobom limitovany, o to
viac je v8ak mozné oCakavat, Ze by mohol pochopit, Ze ¢as na napravu a polepSenie uz davnejsie
nadi$iel, no odsudeny ho Ziadnym spésobom nevyuzil. Uginku sa minuli miernejsie tresty, sankcie za
priestupky. Dokonca sa u€inku minul i vykon nepodmieneéného trestu odriatia slobody, a to opakovane.
Odsudeny mal vefa mozZnosti na to, aby preukazal, Ze dokéze viest riadny Zivot, no ani jednu nevyuzil.
Jeho motivacia pre podanie tejto Ziadosti o prepustenie z trestu odfatia slobody ostala neodévodnena,
neznama.

Nepodmienelny trest odsudeny vykonava nedostatoénym participovanim na programe zaobchadzania.
Ani raz nebol disciplinarne odmeneny. Ani v Ziadosti, ani na verejnom zasadnuti odsudeny neuviedol
svoju predstavu o spdsobe vedenia riadneho Zivota. Neprezentoval zmenu svojej osoby, neprezentoval
napravu ¢i zmenu hodnét.

Pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odrfatia slobody sa vyZaduje predovSetkym poZiadavka
pozitivhej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, mozZnosti jeho ndpravy
a osobnych pomerov s prihliadnutim na Gcel trestu.

Odsudeny sice splnil formalnu podmienku, kedy uz vykonal polovicu trestu potrebnu pre podmieneéné
prepustenie. Z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze odsudeny vo vykone trestu odfiatia slobody nepreukazal
splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie. K spachanej trestnej ¢innosti sa nestavia kriticky,
je pasivny, pracovne nezaradeny, neochotny podrobit sa terapii a progamu zaobchadzania. Ani tretia
podmienka na podmienené prepustenie u odsudeného nie je naplnena. Za celu dobu vykonu trestu
odniatia slobody nema evidovanu Ziadnu disciplinarnu odmenu, ¢o nesvedci o jeho naprave a polepseni.
Odsudeny ani v ustave nerobi vdetko, €o sa od neho oakava. Nerobi ni¢ pre seba v tom zmysle, Ze
sa napravil a Ze vykon trestu je pre neho dostatoénym ponaucenim. Volny &as travi len preferovanymi
aktivitami, teda tym, €o bavi jeho.

Ponaucenim mu neboli ani ukladané sankcie, nemal motivaciu napravit' sa. Pachal opakovane trestnu
¢innost. NereSpektuje ani bezné spolotenské normy, kedy sa dopusta priestupkov. Z uvedeného sud
nemal za preukazané, Zze odsudeny sa doteraz vykonanym trestom napravil, Ze sa zmenil. Nezaujima
sa o predchadzanie trestnej €innosti, neuviedol Ziadny dovod, ktory by preukazoval, Ze sa jeho postoj
k trestnej Cinnosti zmenil, resp. Ze by si uvedomil nepriaznivé désledky doterajSej trestnej Cinnosti.

Po vykonani dokazovania teda vyplynulo, Ze existuje znacna obava, Zze pred€asné ukonCenie, resp.
prerusenie vykonu trestu by mal za nasledok nenaplnenie Ulelu trestu tak, ako to predpoklada zakon
a prevychovna funkcia trestu by bola vazne naruSena. Kriminalna a aj ina protipravna (priestupkova)
minulost odsudeného a pocetnost takej €innosti, zakladaju tiez dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny
po podmiene¢nom prepusteni mohol dopustit' dalSej protipravnej €innosti.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota



v buducnosti neméze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost odsudeného prihliadnut. Napriek svojmu veku
ma odsudeny v registri trestov dvadsatpat zaznamov a dopustil sa tridsatjeden priestupkov. K pachaniu
protipravnej ¢innosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachane;j
trestnej ¢innosti je dévodny predpoklad, ze by tomu tak bolo i v pripade podmiene¢ného prepustenia
na slobodu.

Odsudeny ma pravo Ziadat o podmiene¢né prepustenie, avSak na podmiene¢né prepustenie nema
narok. Podmiene¢né prepustenie predstavuje vynimoénu vyhodu pre odsudeného, ktory za splnenia
podmienok zvySok trestu nemusi vykonat v Ustave. Podmiene&né prepustenie nie je pravidlom.
Odsudeny musi spifiat’ vSetky tri vy$sie uvedené podmienky na to, aby sud rozhodol v jeho prospech
a podmieneéne ho prepustil z vykonu trestu odiatia slobody. Vzhfadom na uvedené, i napriek tomu,
Ze odsudeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej &asti z vymery trestu) pre podmiene¢né
prepustenie, k naplneniu druhej ani tretej podmienky u odsudeného nedoslo, kedZe prevychovny ucel
trestu sa u odstideného celkom nenapina a s prihliadnutim na jeho predchadzajicu kriminalnu minulost
nie je mozné oCakavat, Ze po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny Zivot.

Sud povazuje vykonanie trestu odfatia slobody odsudenym v celej jeho vymere za odévodnené z
hladiska dosiahnutia ucelu trestu, a preto navrh odsideného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch pracovnych dni od vyhlasenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny uc&inok.



