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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyrfiou JUDr. Petrou Pavlisovou, na hlavhom pojednavani
konanom dia 4. decembra 2020, takto

rozhodol:

Obzalovany:

W. A H., D.. XXX XXXXS.A. H, L., X, H. N.D.
- C,Z. Y. XXIX, P.B.,

uznava sa za vinného, ze

dna 20. oktobra 2019 v €ase okolo 15,00 hod. v obci Nalepkovo - Hamre, okres Gelnica, v kuchyni
rodinného domu na adrese L.. C. C.. XX/X, pod vplyvom alkoholickych napojov a po predchadzajticej
slovnej hadke fyzicky napadol poskodeného V. U., D.. XX.XX.XXXX, a to takym sp6sobom, ze do ruky
vzal keramicky hrnéek, ktorym poskodeného opakovane minimalne trikrat udrel do oblasti tvare a hlavy,
¢im poskodenému spbsobil zranenia, a to: zlomeninu lebky v temennej oblasti viavo - nelplnu, otvorend,
trzno-secnu ranu hlavy v ¢elovo-temennej oblasti viavo, trzno zmliazdenu ranu hlavy v zahlavnej oblasti
vlavo, trznu ranu tvare v podocnicovej oblasti vfavo, s dobou lie€enia od 20.10.2019 do 30.10.2019,
t.j. 11 dni,

teda
- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu v Umysle inému

sposobit tazkd ujmu na zdravi a €in spachal na chranenej osobe - osobe vysSieho veku, avsak k
dokonaniu trestného Cinu nedoslo,

¢im spachal

- zlo€in ublizenia na zdravi podfa § 155 odsek 1, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazanim na
ustanovenie § 139 odsek 1 pism. e/ Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona,

za to mu uklada



Podla § 155 ods. 2 Tr. zékona, s pouZitim § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 41 ods. 2 Tr. zékona, § 36 pism. I/, §
37 pism. h/ Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 39 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. d/ Tr. zakona suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona mu vykon trestu odnatia
slobody podmiene¢ne odklada a zarovern mu uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej
dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zdkona mu ustanovuje skuSobnu dobu probaéného dohladu v trvani 36
(tridsat'Sest’) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. f/ Tr. zakona uklada obZalovanému povinnost spocivajucu v prikaze
osobne alebo verejne ospravedinit sa poskodenému V. U., D.. XX XX XXXX S.C.,,H.N.D.-C,, L.. C.
XX/X, P. B..

Podla § 51 ods. 2, 4 pism. h/ Tr. zakona uklada obZalovanému povinnost spocivajucu v prikaze podrobit
sa v sucinnosti s probaénym a medianym aradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho
vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zdkona s pouZzitim § 36 pism. I/ Tr. zakona a § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona uklada
trest zadkazu €innosti viest' v8etky druhy motorovych vozidiel v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona spolu s ulozenim suhrnného trestu zruSuje vyrok o treste ulozenom
mu trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/19/2020 zo dria 28.4.2020,
pravoplatnym dria 12.5.2020, ktorym mu bol pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podia §
348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona uloZeny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov podmieneéne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ako aj trest zakazu €innosti viest' vietky
druhy motorovych vozidiel v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany povinny nahradit’ V3eobecnej zdravotnej poistovni, a.s.
Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava, ICO: 35 937 874, sumu 288,32 Eur z titulu poskytnutej zdravotne;
starostlivosti poSkodenému V. U., D.. XX. XX XXXX.

odévodnenie:
Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Poskodeny méze odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie méze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.



