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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci navrhovatela T. pravne zast. JUDr. Pavlom Zavackym,
advokatom, Hradné namestie 29, 060 01 Kezmarok, proti odporkyni S. za u€asti mal. dietata P. bytom u
matky, zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok, o navrhu otca na uréenie
otcovstva, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.

lll. Vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 26,30 eur, vratenie ktorého vykona po
pravoplatnosti tohto uznesenia Slovenska posta, a. s., CSPPSaAKoSice - PSSR, Thurzova 1, KoSice,
prostrednictvom prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica.

IV.Upravuje uctaren tunajSieho sudu, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia poukazala
navrhovatelovi preplatok na zlozenom preddavku na znalecké dokazovanie vo vySke 135,20 eur z
uctovného dokladu pol. registra 15/2020.

odovodnenie:

1. Navrhovatel podal dfia 21. 02. 2020 na tunajsi sud navrh, ktorym sa domahal uréenia otcovstva k
mal. P. Zaroven navrhol vykonat znalecké dokazovanie znalcom z odboru genetiky, tak aby otcovstvo
bolo ur€ené na zaklade testov DNA, nakolko odporkyfa nesuhlasila s uréenim otcovstva suhlasnym
vyhlasenim rodiCov.

2. Sud uznesenim zo dna 04. 08. 2020, &. k. 3Pc/7/2020 - 33, nariadil znalecké dokazovanie a
navrhovatelovi ulozZil povinnost zlozZit preddavok na trovy znaleckého dokazovania v sume 550 eur.
Navrhovatel suidom ulozenu povinnost splnil a dha 26. 08. 2020 zlozil platbu, o €om sved¢i Zaznam o
zlozeni zo dria 27. 08. 2020.

3. Sudom ustanoveny znalec diia 13. 11. 2020 predloZil vypracovany znalecky posudok &. 19/2020,
s ktorym suCasne predloZil aj vyuctovanie vo vySke 414,80 eur. Podla zaverov vypracovaného
znaleckého mozZno otcovstvo navrhovatela k maloletej P. povaZovat za prakticky dokazané, nakolko
pravdepodobnost otcovstva je 99,9999%.

4. Uznesenim zo dha 24. 11. 2020, & k. 3Pc/7/2020, priznal znalcovi prof. RNDr. lvanovi
Bernasovskému, DrSc. znale€né za vypracovany znalecky posudok &. 19/2020.

5. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dria 30.11.2020 zobral navrhovatel podany navrh v celom
rozsahu spat’ a Ziadal konanie zastavit. Trovy konania si neuplatnil.



6. Podla § 29 ods. 1 zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej CMP) navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podfa § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

Podla citovaného ustanovenia § 29 ods. 3 CMP suhlas dalSich u€astnikov so spatvzatim navrhu nie je
obligatérny, preto vzhladom na charakter predmetu konania, nesuhlas ostatnych u&astnikov konania so
spatvzatim sud neskumal. Zaroveri navrhovatel zobral navrh spat pred prvym pojednavanim, preto sud
suhlas odporkyne ani neziadal. Sud konanie v sulade s vySSie citovanou pravnou Upravou na zaklade
dispozitivneho ukonu navrhovatela v celom rozsahu zastavil.

7. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy$Sie citované zakonné ustanovenia tak, Zze Ziadnemu
z uCastnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov konania u¢astnici
neuplatnili.

8. Podla ustanovenia §11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na za¢atie konania o rozvod manzelstva vzal spat’ po
prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla ustanovenia §11 ods. 4 Zak. €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

Sudny poplatok sa vracia zalobcovi, krateny o 6,70 eur podla ustanovenia §11 ods. 3, 4 Zak. ¢.
71/1992 Zb. v zneni noviel, ktorého vratenie vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia prevadzkovatel
centralneho systému sudnych poplatkov, ktorym je Slovenskéa posta, a.s. Banska Bystrica.

9. Zarover sud zistil, Ze z preddavku 550 eur zlozeného navrhovatefom, bolo sidnemu znalcovi priznané
znale¢né v celkovej sume 414,80 eur. Nakolko doslo k spatvzatiu, iné dokazovanie sa vo veci nariadovat
nebude a v konani iné naklady &i trovy nevznikli.

10. Nakolko konanie bolo skon¢ené a navrhovatel zloZil preddavok na znalecké dokazovanie vo vysSej
sume, ako bolo znalcovi priznané za znalecky ukon, bolo potrebné rozhodnut’ o vrateni prevysujucej
Casti zlozeného preddavku. Sud preto rozhodol tak, ze preplatok na zlozenom preddavku na znalecké
dokazovanie vo vySke 135,20 eur poukaze po pravoplatnosti uznesenia navrhovatefovi, ktory zlozil
zalohu na znalecké dokazovanie.



Poucenie:

Proti vyrokom tohto uznesenia, ktorymi sud zastavil konanie a rozhodol o trovach konania, mozno podat’
odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku a vrateni preddavku na
znalecké dokazovanie, odvolanie nie je pripustné.



