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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o mal. Y. M., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom A. S. XXX, t.&. A. S. XXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Stara Lubovnia, dieta rodiCov: Q. M., rod. O., nar. X.X.XXXX, trvale bytom A. S. XXX, t.€. bytom
A. S. XXX, pravne zastupena JUDr. Vladimirom Dlugolinskym, advokatom, Advokatska kancelaria,
Levocska 1, Stara Lubovnia a P. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom A. S. XXX, pravne zastupeny JUDr.
Vladimirom Komanom, advokatom, Advokatska kancelaria, 17. novembra 31, Stara Lubovna v konani
o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

.Sud zveruje malY. M, nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky Q. M., r. O., nar.
XX XXXX, ktora je opravnena a povinna mal. dieta zastupovat a spravovat jeho majetok, az do
pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o zverenie mal. dietata do osobnej starostlivosti matky
4P/125/2020.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - matka mal. dietata prostrednictvom pravneho zastupcu podala na tunajsi sud dna
1.12.2020 navrh na vydanie neodkladného opatrenia o zverenie mal. dietata do jej osobnej starostlivosti
s tym, Ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon&enia veci same;.

2. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze na Okresnom sude Stara Lubovria prebieha na zaklade navrhu otca
mal. dietata konanie o rozvod manzelstva a Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. Y. M., nar.
XX XX XXXX na €as po rozvode pod sp. zn. 4P/94/2020 a odvolacie konanie na Krajskom sude v
PreSove pod sp. zn. 21CoP/169/2020, ktorého predmetom je uznesenie Okresného sudu Stara Luboviha
sp zn. 4P/113/2020 zo dfia 9.10.2020, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, kde prvym vyrokom
bol upraveny styk otca P. M., nar. XX.X.XXXX s maloletym synom Y. M., nar. XX.XX.XXXX tak, Ze otec
je opravneny stretavat sa s mal. Y. M., nar. XX.XX.XXXX kazdy parny tyzderi v sobotu a v nedelu v ¢ase
od 15.00 hod. do 17.00 hod. v pritomnosti matky a v bydlisku matky a po€as vefkonocnych sviatkov
2021 tak, Ze otec je opravneny stretnut’ sa s mal. Y. dia 4.4.2021 v ¢ase od 15.00 hod. do 17.00 hod.
v pritomnosti matky mal. dietata a v bydlisku matky mal. dietata. Druhym vyrokom bola obom rodi€om
uloZena povinnost' v pripade, Ze sa styk z vaznych dévodov nebude moct uskutoCnit, oznamit’ tuto
skuto€nost druhému z rodi€ov, minimalne 24 hodin pred zacatim uréeného styku. Tretim vyrokom bol
navrh otca mal. dietata na nariadenie neodkladného opatrenia v prevysujucej éasti zamietnuty. Stvrtym
vyrokom bolo trvanie neodkladného opatrenia ¢asovo obmedzené do nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej vedenej Okresnym sudom Stara Lubovia pod sp. zn. 4P/94/2020. Piatym
vyrokom bolo rozhodnuté o trovach konania tak, ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania. Navrhovatelom konania o neodkladnom opatreni vedenom na Okresnom sude Stara Lubovna
pod sp. zn. 4P/113/2020 bol otec mal. dietata.



3. Na zaklade navrhu matky mal. dietata prebieha na Okresnom sude pod sp. zn. 4P/125/2020 konanie
predmetom ktorého je Uprava rodiCovskych prav a povinnosti k mal. Y. M., nar. XX XX.XXXX na ¢as do
rozvodu. V predmetnom konani vzhfadom na skutoénost, Ze navrh na jeho zacatie bol zo strany matky
mal. dietata podavany po nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym bol styk otca mal. dietata upraveny
az do pravoplatného skon&enia konania o rozvode a Uprave rodiCovskych prav a povinnosti k mal. Y.
M., nar. XX.XX.XXXX na €as po rozvode, matka mal dietata neziadala upravit’ styk otca mal. dietata s
mal. Y. M., nar. XX.XX.XXXX. Ziadala o rozhodnutie o zvereni mal. Y. M., nar. XX.XX.XXXX do osobne;j
starostlivosti, pri¢om matka mal. dietata bude mal. Y. M., nar. XX. XX.XXXX zastupovat a spravovat jeho
majetok. Zaroven Ziadala ur€it vyzivné a dlzné vyzivné.

4. Po nariadeni neodkladného opatrenia a po prvom stretnuti otca mal. dietata s mal. Y. v bydlisku
matky mal. dietata v zmysle neodkladného opatrenia, ktoré bolo nariadené na zaklade navrhu otca mal.
dietata a v asovom intervale nim poZadovanom sa dria 19.10.2020 konalo stretnutie matky mal. dietata
a otca mal. dietata na Urade prace, socidlnych veci a rodiny v Starej Lubovni, kde bol vypracovany
Plan socialnej prace s dietatom a jeho rodi¢mi s ktorym tak otec mal. dietata ako aj matka mal. dietata
suhlasili. V zmysle tohto planu boli obom rodi¢om stanovené ulohy od 19.10.2020 do 19.1.2021, pri€¢om
bolo dohodnuté, Ze rodi€ia sa kazdy pondelok do 12.00 hod. skontaktuju a spolo&ne sa dohodnu, v ktory
defi podas tyzdiia moze prebehnut stretnutie otca s mal. Y. M., nar. XX.XX.XXXX. Dalej bolo dohodnuté,
Ze pri kontakte mal. dietata s otcom mal. dietata sa rodi€ia budu navzajom reSpektovat a konstruktivne
komunikovat. Budu vytvarat pozitivny obraz druhého rodi¢a v zaujem udrzania kvalitného vztahu mal.
dietata s oboma rodiémi s cielom jeho zdravého vyvinu. Bol odporudeny prediZeny kontakt otca mal.
dietata s mal. Y. M., nar. XX.XX.XXXX po€as pritomnosti matky mal. dietata s prihliadnutim na rezim
mal. Y. M., nar. XX XX.XXXX poc&as spolo€nych aktivit, vyletov, parkov, detskych centier, prechadzok -
kocikovania otca po ich vzajomnej dohode. TaktieZ bolo dohodnuté, Ze matka mal. dietata bude kratkou
spravou spolu s dvomi fotografiami minimalne 2x do tyzdra pondelok a Stvrtok informovat otca o mal.
Y. M., nar. XX.XX.XXXX. Otec mal. dietata si po€as stretnuti bude fotit’ vylu¢ne mal. dieta. Rodi¢ia sa
zdrZia kamerovania navzajom pocas ich spoloéného kontaktu. V pripade ak sa jeden z rodi¢ov nebude
moct dostavit na miesto stretnutia, bude o tom informovat’ druhého rodi¢a 24 hod. pred stretnutim.
Hned po odobreni tohto planu oboma rodi¢mi vSak priSiel otec mal. dietata s vyhlasenim, Ze aj napriek
neodkladnému opatreniu, ktoré bolo nariadené na zaklade jeho navrhu a samotnému planu s ktorym
na Urade prace socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni sthlasil sa bude s mal. Y. stretavat kazdy
den bez pritomnosti matky a Ze matka mu ho ma pripravit, Ze predsa mal. Y. jej nie je zvereny, Ze
on si ho moéze zobrat kedy chce a kde chce bez matky mal. dietata. Dalej uviedol, Ze ma rovnaké
prava ako matka mal. dietata. S tym matka mal. dietata nesuhlasila nakolko dohoda bola na stretnuti
na Urade préace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni in4 a tuto chcela dodrziavat. Navrhla otcovi
stretnutie dfia 20.10.2020 v ¢ase od 15.00 hod. do 17.00 hod. v takom intervale, teda raz tyzdenne, tak
ako s tym suhlasil v Plane socialnej prace s dietatom a jeho rodiémi v ten isty defi dopoludnia. Otec
mal. dietata nakoniec s tymto navrhom suhlasil, pricom sa sam so sebou dohodol, Ze buduci tyzden
to bude tak ako to ur€i on. Stretnutie sa uskutoCnilo. Otec mal. dietata ako zodpovedny a starostlivy
rodi¢, vedomy si vSetkych svojich rodi¢ovskych prav si plnil svoje rodi¢ovské povinnosti tak, ze doniesol
svojmu synovi, ktory ma 1 rok na stretnutie vefku kinder Cokoladku, lizatko a detsku vyZivu. Po€as celého
stretnutia mu aktivne ponukal tieto sladkosti az kym ich mal. Y. vSetky nezjedol. Vébec ho netrapilo, Ze
su neskoré popoludnajSie hodiny, Ze po ich stretnuti pdjde syn spat, Ze ma noc pred sebou a Ze prave
takéto maskrty pre neho nie su vhodné pred spanim. Samozrejme mal. Y. v noci bolelo brusko. Otca mal.
dietata nenapadlo mal. Y. doniest ovocie alebo nie¢o zdravsie. Ugel takého ,zodpovedného spravania“
otca mal. dietata nechame na hodnotenie sudu, ale je zjavny.

Do konca tyZzdiia matka mal. dietata naplnila svoje povinnosti planu a komunikovala s otcom mal. dietata
v zmysle planu. Na dalSi tyZzdef dria 26.10.2020 otec mal. dietata opatovne aj napriek nim schvalenému
planu priSiel so Ziadostou, Ze sa s mal. Y. chce stretavat kazdy defi a mimo bydliska matky tak ako sa
dohodol dnia 19.10.2020 sam so sebou. Matka mal. dietata navrhla stretnutie v utorok 27.10.2020 a
nasledne poslala otcovi mal. dietata navrh nech si stretnutia ur¢ia do buducna aj na dalSie tyzdne. S
takouto dohodu otec mal. dietata samozrejme nesuhlasil. Matka mal. dietata mu taktiez navrhla, Ze sa
mdzu stretnut v piatok 30.10.2020 od 14.00 hod., kedZe mal. Y. mal narodeniny a nasledne mal mat
otec mal. dietata stretnutie s mal. Y. cez vikend v zmysle nariadeného neodkladného opatrenia. Otec
nakoniec s takouto dohodou suhlasil a uz ani nevyZzadoval stretnutie dia 27.10. Na narodeniny mal.
Y. dia 30.10.2020 otec mal. dietata priSiel na stretnutie odmietol vSak ist do vnutra bydliska matky a
preto boli s mal. Y. v3etci vonku. Doniesol mu aj daréek. Potom v8ak zobral mal. Y. do auta posadil
si ho na kolena za volant, Ze sa idu povozit. Matka mal. dietata nastupila za nimi do auta. Otec mal.



dieta ich nasledne vSetkych odviezol k sebe domov, kde autu nasledne prisli stari rodi¢ia mal. Y.. Opat
ako starostlivému otcovi mu neprekézalo, Ze mal. Y. nie je v detskej sedacke, ale na jeho kolenach za
volantom auta.Otec mal. dietata nereSpektoval, Ze v zmysle neodkladného opatrenia sa maju stretavat
v bydlisku matky. Matka mal. dietata v ramci zachovania pokoja a nevyvolavania zbyto€nych konfliktov
suhlasila s navrhom starych rodi¢ov, aby isli do vnutra, Ze maju pre mal. Y. darCek. Stretnutie prebehlo
v pokojnej atmosfére. Av8ak mal. Y. bol nesvoj, ked nebola v jeho pritomnosti jeho matka. Vzdy ked ho
otec mal. dietata zobral samého, i uz k psovi na dvore alebo vedlajSej izby mal. Y. sa rozplakal a chcel
ist za matkou mal. dietata. Mal. Y. poCas navstevy zaspal pri kojeni a spal poslednu hodinu a pol na
gaudi. Ked sa mal. Y. zobudil plakal, preto Ziadala matka mal. dietata vzhfadom aj na pokrocilu hodinu,
aby ich otec mal. dietata odviezol domov, spoc€iatku ich odviest nechcel, ale po naliehani matky mal.
dietata nakoniec suhlasil. Domov prisli 0 19.30 hod. Nesledujuci defi 31.10.2020 bolo stretnutie otca
mal. dietata mal. Y. v zmysle nariadeného neodkladného opatrenia. Matka mal. dietata v ramci zlepSenia
vztahov a upokojenia situacie v nadeji, Ze stretdvanie do buducna bude prebiehat v pokojnej a slusnej
atmosfére suhlasila so stretnutim v bydlisku otca mal. dietata stretnutie sa uskuto&nilo od 14.00 hod. do
18.45 hod. kedy prisli so synom domov. Po&as tohto stretnutia sa obaja venovali mal. Y.. Mal. Y. nasledne
zaspal. Potom €o mal. Y. zaspal, za€al otec mal. dietata matku mal. dietata sexualne obtazovat. Na
jej ziadosti, aby prestal nijako nereagoval. Hovoril, Ze to je jej obeta. Drzal jej ruky a ked sa pokusala
kriCat’ tak aj usta. Vravel jej Ze ked bude odporovat, Ze ju sputa, Ze prinesie puta. Nasledne sa ich syn s
placom zobudil a otec mal. dietata prestal a matka mal. dietata s mal. Y. odisli domov. Opatovne matka
mal. dietata, kedZe nemala pri sebe kociar, nakofko ich otec mal. dietata priviezol k nim domov, musela
prosit otca, aby ich domov odviezol. Nasledujuci defi po tomto incidente matka mal. dietata odmietla
ist do bydliska otca mal. dietata a trvala na to, Ze stretnutie ma prebiehat’ v bydlisku matky mal. dietata
v jej pritomnosti. Otec mal. dietata odmietol vSak ist do vnutra a tak od 15.00 hod. boli spolu vonku
pred domom v mieste bydliska mal. Y. a matky mal. dietata pri aute. Mal. Y. potom zaspal na rukach
matky mal. dietata pri kojeni. KedZe bolo pred 17.00 hod.. kedy malo stretnutie skoncit’ pytala otca, i
uz mozu ist dovnutra alebo ak chce nech ide aj on, na o razne odvetil, Ze s tym nesuhlasi. Matka mal.
dietata nasledne kedZe jej mal. Y. spal na rukach si sadla do auta, pricom otec mal. dietata nastartoval
a aj napriek nesuhlasu matky s nimi v aute jazdil po okolitych dedinach (Jakubany a Kolackov) az do
18.00 hod. Nechcel ich odviest domoyv, bolo mu jedno, Ze nema autosedacku, Ze mal. Y. je iba na rukach
matky mal. dietata a spi.

5. Po tomto vikende sa otec zaal doZadovat’ stretnutia s mal. Y. az vo Stvrtok 5.11.2020, kedy sa
dozadoval stretnutia 0 10.30 hod., pri¢om si vébec neuvedomil, Ze v tom €ase mal. Y. spi. Hoci ho matka
mal. dietata na to viackrat upozornila. Opatovne vObec nereSpektoval jeho denny rezim. Matka mal.
dietata ho samozrejme na tuto skuto&nost’ upozornila a poprosila otca mal. dietata, aby priSiel potom,
¢o mal. Y. vstane. Stretnutie sa uskuto€nilo v popoludiajsich hodinach od 13.00 hod. do 14.00 hod.
vonku pri aute. Otec mal. dietata opatovne odmietol ist do vnutra a to aj napriek chladnému pocasiu.
Nasledujuci deri v piatok 6.11.2020 otec mal. dietata opatovne znova napisal, vébec nereSpektujuc
rezim mal. Y., Ze za nim pride. Chvilu po tejto sprave, priSiel pred dom so svojim otcom zacal buchat na
dvere vyzvanat a vykrikovat. KedZe cez okno matka mal. dietata videla, Ze nie je sam, priCom obaja boli
agresivny zavolala policiu. O 12.00 hod. v ten isty defi znova pisal, Ze pride o 13.00 hod. V tom Case
v8ak bola v bydlisku matky mal. dietata pracovnitka z Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Starej
Lubovni, nakolko stary otec - Y. M. podal na matku mal. dietata podnet, Ze sa o neho nestara, Ze bola
v obchode bez neho. Na druhy der 7.11.2020, ked bola matka mal. dietata na prechadzke s mal. Y.
a v kvetinarstve v Novej Lubovni, pridli k bydlisku matky mal. dietata otec mal. dietata spolu so starym
otcom na navstevu za svojim synom a vhukom, priCom rodic¢ia matky mal. dietata, ktori v tom &ase boli
pri dome im povedali, Ze matka mal. dietata je na prechadzke so synom, €o mu nechceli verit. Zacali na
nich utocit, Ze ju zatajuju. Taktiez zacali matku mal. dietata urézat, Ze prisla s jednou taskou ako chudera
a €o ona chce, Ze je nevdacna, pritom by im mala dakovat. Taktiez urazali rodi€ov matky mal. dietata a
nadavali im. Rodi¢ia matky mal. dietat’a zavolali policiu. Matka mal. dietata prisla domov az ked pri dome
bola policajna hliadka. Na druhy defi dfia 8.11.2020 opatovne volal otec mal dietata matke mal. dietata,
Ze sa chce normalne stretnat’ s mal. Y.. Na otdzku matky mal. dietata, Ze &i je podla neho normaine
stretnutie so synom ma prebiehat tak, Ze bude nadavat a urazat jeho matku a starych rodi€ov, Ze ako si
to predstavuje tak zostal ticho bez slov, Ze to nebol on, ale jeho rodi¢ia. Matka mal. dietata mu povedala,
Ze ona bola Ustretova, snazila sa robit’ kroky, aby sa stretavali mimo terminov, kedy to bolo nariadené v
neodkladnom opatreni, ktoré Ziadal nariadit’ otec mal. dietata, ale za takychto podmienok, kedy uraza
ju aj jej rodiCov sa s nim nebude stretavat nad ramec stretnuti uréenych v neodkladnom opatreni. Na
toto nereagoval. V pondelok 9.11.2020 znovu pisal, Ze sa chce stretnut kazdy defi s mal. Y. 0 12.00



hod.. Opatovne otec mal. dietata nereSpektoval denny rezim mal. Y. nakolko tento v tom ¢ase spi. Podla
nazoru matky mal. dietata takéto doZzadovanie sa stretnuti otca mal. dietata v ase ked cez deh spi
(od cca 10.00 az 10.30. hod. do 12.00 hod az 13.00 hod) je ucelové, aby dokazovalo, Ze matka mal.
dietata nechce umoznit otcovi mal. dietata stretdvanie. Matka mal dietata znechutena z agresivneho
a urazlivého spravania otca mal. dietata pocas vikendu odpisala otcovi mal. dietata, ze sa stretnu cez
vikend podla nim pozadovaného, nariadeného neodkladného opatrenia. Opakované sa domahal po¢as
tohto tyzdria stretnutia. Nakoniec matke mal. dietata volali s Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v
Starej Lubovni vyzyvali matku mal. dietata nech dodrzi termin stretnutia podfa neodkladného opatrenia
pocas vikendu, pricom matka mal. dietata na to reagovala kladne a zarover vysvetlila dévody, ktoré
ju viedli k tomu, Ze preCo tento tyZdefi neumoznila stretnutia mal. Y. s jeho otcom nad ramec stretnuti
upravenych v neodkladnom opatreni.

6. Na stretnuti cez vikend 14.11. a 15.11.2020 otec mal. dietata priSiel aj s p. Y., ktora sa predstavila
ako zastupca Rady pre prava dietata Slovenska republika a povedala Ze priSla sa pozriet na prevzatie
dietata, o sa tyka styku otca s dietatom. Matka mal. dietata ju oboznamila s vyrokom neodkladného
opatrenia a tam upravenym stykom s tym, Zze mal. Y. sa ma s otcom mal. dietata stretavat'v jej pritomnosti
a v mieste jej bydliska. Na to matke mal. dietata odvetila, Ze sice toto je upravené v neodkladnom
opatreni, ale Ze zakon o rodine je jasny pre vSetkych. Nasledne zautoCila na matku mal. dietata, Ze
svojvolne bez dohody s otcom mal. dietata zobrala mal. Y. z miesta jeho trvalého pobytu. Vébec ju
nezaujimali skutoCnosti za akych doslo k jej odchodu s mal. Y. zo spolo&nej domacnosti, Ze k odchodu
doslo v no¢nych hodinach v ¢ase, ked bol otec mal. dietata v praci v Nemecku potom, €o bola jeho
rodi€mi vyhodena z domu. Vtedy starych rodiCov nezaujimalo, kde s mal. Y. pdjdu a ¢o budu robit. Aj
napriek tymto informaciam pokraCovala vo svojej zaujatej rétorike, Ze matka mal. dietata neméze Y.
drzat, Ze nebude rozkazovat €o a ako sa bude robit. Nasledne vyzvala matku mal dietata, aby mal.
Y. obliekla a aby i8li do domacnosti otca mal. dietata. Toto odmietla, pretoZze v zmysle nariadeného
neodkladného opatrenia otec mal. dietata sa ma stretavat s mal. Y. v mieste bydliska matky. Opatovne
v3ak trvala na tom, aby mal. Y. obliekla, Ze na &as stretnutia si ho zoberie otec mal. dietata. Pri¢om
podotkla, tieZz rozhodnutie nie je spravne, Ze sud bol zaujaty a Ze kolizna opatrovni¢ka nekonala spravne
a vSetko je vlastne zle urobené, Ze ona je na to odbornik z dlhoroénou praxou a takto sa to robit nema.
Neprestavala v Ziadostiach, aby matka mal. Y. obliekla a iSla s nim do domacnosti otca mal. dietata.
Matka mal dietata ich pozvala do vnutra, Ze pokojne mézu ist' k nim, Ze im v tom nebrani. Na to p. Y.
uviedla, Ze matka mal. dietata to ur€ovat nemoze, kde sa ma otec s mal. Y. stretnat. Matka mal. dietata
povedal, Ze treba reSpektovat neodkladné opatrenie, ktoré je stale vykonatelné a nie je ani zruSené a
ani zmenené odvolacim sudom. Ona na to reagovala, Ze ich rodina je v krize, ale ze eSte maju Sancu
to vyriesit, ak budu spolupracovat s ich Radou. Nevedela sa pritom nijako preukazat, Ze kto je aku ma
spbsobilost, &i subjekt v ktorého mene kona ma akreditaciu a €i je vdbec opravnena takto zasahovat
do priebehu stretnuti rodiCov s dietatom. Neustale opakovala, Ze si to treba najst na internete v rukach
mala iba nejaky pokréeny papier. Tento papier nedovolila matke mal. dietata, si precitat a zobrat' do
ruk nakofko sa béla prenosu ochorenia Covid-19, pri€om ona sa nijako nepreukazala, Ze je negativne
otestovana, Ze touto chorobou neohrozi, mal. dieta ako aj jeho rodi€ov. Nasledne povedala, Ze si méze
ten dokreny papier odfotit, a ked to matka mal. dietata chcela spravit nedovolila jej to. Na to pytala
matku mal. dietata mailovu adresu, aby mohla s fiou komunikovat mailom. Ked ju znova pytala preukaz,
Ze si ho odfoti, tak uz jej ho neukazala, a povedala Ze si ho ma vyhladat na internete. Matka mal. dietata
preto zavolala policiu. Ta v3ak skonstatovala, Ze ni¢ protipravne sa nedeje. Po odchode policie p. Y. aj
nadalej vyvijala natlak na matku mal. dietata. Doslova sa jej vyhrézZala, Ze napiSe spravu na sud, a Ze
matka mal. dietata bude velmi prekvapena aké napisSe stanovisko. Ked si mysli, Ze mam krstni mamu
na sude, Zze pomdze matke mal. dietata tak to bude presne naopak a aj jej vyrobia problémy, pretoze
neoznamila predsedovi stdu, Ze je jej neter. Dalej sa vyjadrovala zaujatosti sudcov na Okresnom sude
Stara Lubovria a postupom pri namietke zaujatosti sudcov. Bola velmi podrazdena a neustéle zvySovala
hlas. Oso€ovala matku mal. dietata, Ze €akala inteligentnu, rozumnu Zenu a nie toto. Matka mal. dietata
v strachu z vyhrdZok zo sprav a ich zjavne zaujimavého obsahu, ktory avizovala p. Y., kedZe nevedela
aky subjekt p. Y. zastupuje a aby nadalej nehrotila situaciu nakoniec mal. Y. obliekla a iSla s nim von k
otcovi mal. dietata. Mal. Y. zo zaCiatku k otcovi vébec nechcel ist, zacal aj plakat, ale otec mal. dietata
si ho nasilu vzal na ruky. Toto si v8ak p. Y. vébec nevSimla. Taktiez si vbbec nevSimla, Ze ked sa otec
mal. dietata vzdialil s mal. Y. dalej od matky, Ze mal. Y. za¢al plakat. Otec mal. dietata mu rychlo dal
lizatko a priSiel k matke mal. dietata. P. Y. neustale zaujimal mal. Y. a jeho rezim, kedy chodi spat, ¢i je
kojeny, ¢o papa a pod. V nedelu priSiel otec mal dietata aj so svojimi rodiémi a opat' aj s p. Y.. Matka



mal. dietata vySla s malym vonku a opatovne s matkou mal. dietata komunikovala iba ona. Neustéle
sa pytala, & mézu ist do domacnosti otca mal. dietata s &¢im matka mal. dietata nesuhlasila, nakolko
takto to nariadené neodkladné opatrenie neupravuje. Mal. Y. opat' nechcel k otcovi ist. Matka mal. dieta
ho vS8ak viedla k tomu, aby sa s otcom mal. dietata stretol, nabadala ho k tomu a hovorila mu, ze pozri
priSiel ocko, nech prekona prvotny strach z tejto situacie. Otec mal. dietata si ho potom vzal na ruky,
hral sa s nim a po chvili aj stari rodicia. P. Y. vdak opatovne len slovne utoCila na matku mal. dietata
vébec ju nezaujimal priebeh stretnutia otca mal. dietata s mal. Y.. Predmetom jej zaujmu bola iba matka
mal. dietata a jej urazanie. Osocovala ju, Ze dieta nepripravila na stretnutie, pretoZe nedoniesla kociar
a Ze som mal. Y. nedala rukavice, pritom kociar nebol potrebny. Mal. Y. sa do koCiara nepytal. 13iel
pekne s otcom mal. dietata za ruku a potom ho zobral na ruky otec mal. dietata. Sam otec povedal,
Ze kodiar netreba. Taktiez skontrolovali ru¢ky mal. Y., &i ich nema studené, na €o aj otec povedal Ze
nie a po chvili aj stara mama - matka otca mal. dietata. P. Y. sa jej opat’ pytala, pre€o nemézeme ist
do domécnosti otca mal. dietata a starych rodi€ov mal. Y., na ¢o jej matka mal. dietata povedala, Ze
ju stari rodicia vyhodili. Na €o otec mal. dietata ako aj stari rodi€ia zacali utoCit, Ze nikto ju nevyhodil.
Matka mal. dietata vSak na ich ataky nereagovala a pozZiadala ich nech sa venuju mal. Y., Ze prisli k
nemu a predpoklada, Ze sa neprisli hadat. P. Y. po€as celého tohto stretnutia taktiez inStruovala otca
mal. dietata ako aj starych rodi€ov, o maju robit, aby mal. Y. zobrali na ruky, aby sa s nim potulili,
postiskali ho a ozyvali sa do neho. P. Y. sa cely &as venovala matke mal. dietata neprestavala v otazkach
a v pisani poznamok. Na upozornenia matky, Ze nie som povinna jej odpovedat a komunikovat’ nijako
nereagovala. TaktieZ si neodpustila poznamky, Ze dieta na stretnutia nepripravila. Vyzyvala matku mal.
dietata, nech do stretnutia nezasahuje. Jediny, kto v8ak cely ¢as zasahoval do stretnutia a reziroval ho
v3ak bola p. Y.. Otca mal. dietata navadzala, aby zobral mal. Y. do auta a Ze ak manzelka nechce ist
do jeho domacnosti nech ho zoberie aj bez jej suhlasu. Dalej povedala, Ze matka mal. dietata méze ist
peso, ked nechce ist auto. Matka mal. dietata jej pripomenula, Ze v neodkladnom opatreni je uvedené,
Ze otec mal. dietata sa ma stretavat s mal. Y. v pritomnosti matky mal. dietata a v bydlisku matky
mal. dietata. P. Y. v3ak, tvrdila, Ze matka mal. dietata ma trvaly pobyt v bydlisku otca mal. dietata a
Ze mal. Y. uniesla z domu. Dalej povedala, Ze je to &as otca mal. dietata a so synom ho méze travit
ako chce. Matka mal. dietata nema pravo rozhodovat a zakazat mu to. V3etci, tak p. Y., ako aj otec
mal. dietata a stari rodiCia jej stale vytykali, Ze dieta jej nie je zverené, Ze v €asoch, ktoré urcil sud v
neodkladnom opatreni, musi byt na stretnuti otec mal. dieta a matka mal. dietata, ale po tom Case nikde
nie je napisané, Ze musi byt mal. Y. pri matke mal. dietata. Po tejto €asti stretnutia matka mal. dietata
priniesla potom, €o otec mal. dietata na podnet p. Y. o to ziadal. Ked ho matka mal. dietata priniesla
kociar a otec mal. dietata iSiel mal. Y. dofi ulozit, povedala mu matka mal. dietata, aby mal. Y. zabalil
nohy do deky a prikryl ho fusakom. Na toto p. Y. podraZdene zareagovala, aby koneéne nechala otca
mal. dietata, Ze je zodpovedny, svojpravny, pritom matka mal. dietata cely ¢as do priebehu stretnutia
na rozdiel od p. Y. nijako nezasahovala. Nakoniec sa otcovi a starym rodi€om mal. Y. podarilo usadit do
kocCiara. Nasledne, ked upozornila stard matku, Zze cvoky, ktoré su na fusaku, netreba nikde pripinat, Ze
k tomu je eSte jedna Cast, ktora tam nie je p. Y. opatovne na matku mal. dietata slovne zautocila, Ze
stara matka ma urcite viac skusenosti ako ona, Ze ju ma nechat. Po€as celého stretnutia p. Y. vietko
konanie matky mal. dietata spochybfiovala a zhadzovala matku mal. dieta, €o bolo vefmi urazlivé. Otec
mal. dietata, stari rodiCia a p. Y. sa nasledne vybrali k domu starych rodiCov. Na prosby matky mal.
dietata, aby dodrziavali neodkladné opatrenie a tam uréené miesto ich stretnuti a to bydlisko matky mal.
dietat’ a teda, aby sa vratili, reagovala iba p. Y. a to tak, aby bola kone&ne ticho, a nechala manzela travit
Cas s dietatom ako chce, aby mu ni¢ nerozpravala. Ked iSla matka mal. dietata s otcom mal. dietata
pocas tejto ,prechadzky” vedla seba a otec mal. dietata niesol mal. Y. na rukach, tak sa p. Y. vtesnala
medzi nich a tak iSla cely ¢as medzi nimi, zjavne z dévodu aby sa o ni€om nerozpravali, resp. aby p. Y.
pocula o ¢om sa rozpravaju. Takéto spravanie nema asi iné vysvetlenie. Pri dome otec ukazal mal. Y.
psa a potom ho vzal do izby. Matka mal. dieta s p. Y. stali pred domom. Tvarila sa, Ze kontroluje ako je
o mal. Y. postarané otvarala dvere, priCom ni¢ nemohla vidiet, kedZe bolo zjavné, Ze otec mal. dietata
a stari rodi€ia s mal. Y. nesedia za vchodovymi dvermi, ale stale tvrdila, Ze mal. Y. je 8tastné a usmiate
dieta v tomto dome, kde ma milujuceho otca a milujucich starych rodi¢ov. Po pol hodine zakri¢ala p. Y.,
Ze idu naspat, aby nepresvihli as. Pred dom, kde ma matka mal. dietata spolu s mal. Y. bydlisko sa
vratili okolo 17:15 hod. Otec mal. dietata pocas tejto cesty spat’ cely €as tvrdil, Ze ma narok na mal.Y.
stale, Ze nie je matke mal. dietata mal. Y. zvereny. To €o je uréené v neodkladnom opatreni musi platit
v Case urCenom v neodkladnom opatreni, Ze v tom ¢ase maju byt na stretnuti vSetci traja, Ze v inom
Case ho moze mat’ aj samého.



7. Po tomto stretnuti matka mal. dietata prostrednictvom elektronickej komunikacie navrhla otcovi mal.
dietata v zaujme urovnania vztahov a nastavenia pravidiel medzi rodi¢mi, aby obaja predloZili v pisomnej
forme navrh dohody o uUprave rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. Y. na ¢as po rozvode, potom si
ho spripomienkuju, kazdy samozrejme navrh toho druhého. Najdu spoloény kompromis a nasledne
pdjdu dohodu podpisat na matriku a s overenymi podpismi dohodu odnesu na sud a budu ziadat
Okresny sud Stara Luboviia, aby tuto dohodu sud schvalil. Matka mal dietata hfadala cestu ako vyriesit
vzniknutu situaciu, ktord je kazdym diom vyhrotenejSia a skon¢it tento spor. Matka mal. dietata taktiez
navrhla, Ze po podpise tejto dohody a po jej podani na Okresny sud Stara Lubovria obaja zoberu vietky
navrhy, ktoré doteraz podali, na zaklade ktorych prebiehaju na sudoch konania spat a budu sa snazit
ich vztahy znormalizovat. Otec spodiatku suhlasil. Matka mal. dietata nasledne po vzajomnej dohode
oboch rodiCov iSla aj s mal. Y. do jeho domacnosti, kde blizSie vysvetlila otcovi mal. dietata postup
ako tuto situaciu vyriedit. Otec spociatku tymto suhlasil. Potom matka mal. dietata oznamil, Ze bolo
potrebné dohodu dva tyzdne vyskusat a potom ju podpisat. Tu uz matka mal. dietata zacala tusit, Ze
jej snaha je marna. Na druhy defi matka mal. dietata nasledne zaslala otcovi mal. dietata svoj navrh
dohody. Otec mal. dietata v8ak s tymto nesuhlasil. Uviedol, Ze sa chce o svojho syna starat’ kazdy den
a jediné rieSenie vidi v striedavej starostlivosti. Samozrejme svoj navrh ako by mala byt tato striedava
starostlivost’ upravena nepredloZil. Toto su jednoducho jeho argumenty a spésob dohody, on chce on ma
pravo a chce sito vyskusat a ked sa mu to nepozdava tak znova vSetko zmeni (stretavanie podfa dohody,
kazdy druhy vikend, striedava starostlivost’ a pod.). Asi preto, aby mal pocit vitazstva, alebo nejakého
sebauspokojenia a nie aby hajil zaujem dietata, aby jeho stretavanie s mal. Y. sa zastabilizovalo, aby
si vytvoril navyk a zacal budovat vztah k otcovi, aby mal mal. Y. reZim. Otec mal. dietata si podla
nazoru matky mal. dietata ani nevie predstavit striedavu starostlivost a po€as tohto obdobia aj realnu
starostlivost o mal. Y.. Poas navstev mal. Y. v doméacnosti otca mal. dietata so v8etkymi ukonmi
(obliekanie, prebalovanie, kimenie a pod.) starostlivosti o mal. Y. pomahala stard matka - matka otca
mal. dietata. Teda striedava starostlivost' je skér prianim starej matky mal. dietata ako otca mal. dietata.

8. KedZe k dohode matky mal. dietata a otca mal. dietata nedo$lo, otec mal. dietata nepredloZil Upravu
spbsobu striedavej starostlivosti, kompromisné rieSenie nenavrhol, matka mal dietata sa rozhodla, Ze
stretnutia otcovi mal. dietata umozni po ich vzdjomnej dohode, ale iba v bydlisku matky mal. dietata.
Samozrejme otec za kazdym, €o sa ohlasil, odmietol vstupit na pozemok a do domu, kde matka mal.
dietata a mal. Y. maju svoje bydlisko. Argumentoval tym, Ze ma zakaz od rodiCov matky mal. dietata.
Nasledne na to matka matky mal. dietata zaslala otcovi mal dietata SMS spravu, Ze Ziaden zakaz nema
a posledny vikend matka mal. dietata predloZila otcovi mal. dietata aj jej Eestné vyhlasenie. Otec matky
mal. dietata taktieZ neméa namietky, aby otec mal. dietata navstevoval ich vnuka u nich v dome v mieste
jeho bydliska.

Matka je toho nazoru, Ze doterajSie spravanie otca mal. dietata vyvolava dévodné obavy, Ze tak prava
mal. Y. ako aj matky mal. dietata su ohrozované a je predpoklad, Ze budu aj v buddcnosti otcom
mal. dietata ohrozované . Vy$Sie popisany skutkovy stav ako aj postoj otca mal. dietata odovodriuju aj
naliehavost potreby takejto Upravy vztahov medzi rodiémi a mal. dietatom, ako vyvolavaju obavy matky
mal. dietata o jeho riadnu starostlivost.

9. Uznesenim tunajsieho sudu €.k. 2P/148/2020 zo dna 4.12.2020 sud ustanovil mal. dietatu kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovna.

10. Podfa § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku /CSP/ pred zaatim konania, po¢as konania a po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.



Podla § 327 CSP a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 30
dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa naleZitosti podla § 326. O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e€) rozhodne sud do 24 hodin
od dorucenia navrhu.

Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, méze vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

Podla § 9 Civilného mimosporového poriadku /CMP/ ak to okolnosti vyZaduju, méze sud rozhodnut,
Ze ten, kto nema spodsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, musi byt v konani zastupeny svojim
zakonnym zastupcom alebo procesnym opatrovnikom, aj ked' ide o vec, v ktorej by mohol konat
samostatne.

Podla § 363 CMP, sid mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 366 CMP, Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit' platit vyzZivné v
nevyhnutnej miere.

Podla § 367 ods.1 CMP neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
Podla ods. 2 cit. zak. ust. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Podla ¢l. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi, sirodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

11. Ugelom neodkladného opatrenia v stlade s vy$Sie citovanou pravnou uUpravou je neodkladna
Uprava pomerov uCastnikov. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim
nemusi sud zistovat vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritorneho rozhodnutia.
Pri zistovani skutoCnosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrZzany
formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim
a kone¢nym rozhodnutim. Intitut neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil
charakter predbezZnosti poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy



nasledovat’ konanie vo veci samej. To v8ak nevyluCuje ani to, Ze ochrana bude poskytnuta len na
obmedzeny €as a pred zacatim konania vo veci samej. Jeho nariadenie je vSak mozné v ktoromkolvek
Stadiu konania. Sud mdze nariadit’ aj také neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom
vo veci samej. Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti
naroku, opisanie rozhodujucich skutoénosti oddvodfujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov,
opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Sud lustraciou zistil, Ze pod sp. zn. 4P/94/2020 sa vedie konanie o rozvod manzelstva a Upravu
pomerov manzelov k mal. dietatu, a to na navrh otca mal. dietata. Dalej pod &.k. 4P/125/2020 sa vedie
konanie o Upravu vykonu rodi€ prav a povinnosti k mal. dietatu a uréenie vyzivného na ¢as do rozvodu
manzelstva rodi¢ov, na navrh matky. Vo veciach zatial nebolo rozhodnuté.

Dalej tunaj$i sid vo veci mal. dietata nariadil neodkladné opatrenie &.k. 4P/113/2020 diia 9.10.2020,
ktorym upravil styk otca v nasledovnom zneni: ,Sud upravuje styk otca P. M., nar. XX.X.XXXX's
maloletym synom Y. M., nar. XX XX.XXXX tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym Y. kazdy
parny tyzden v sobotu a v nedelu v €ase od 15.00 hod. do 17.00 hod. v pritomnosti matky a v bydlisku
matky a poc€as velkono&nych sviatkov 2021 tak, Ze otec je opravneny stretnut sa s mal. Y. dha 4.4.2021 v
Case od 15.00 hod. do 17.00 hod. v pritomnosti matky a v bydlisku matky. Vo¢i vydanému neodkladnému
opatreniu bolo podané odvolanie.

13. Zo spravy kolizneho opatrovnika vo veci 4P/125/2020 zo dfia 2.11.2020 o rodinnych, bytovych a
socialnych pomeroch mal. dietata sud zistil, Ze socialnym Setrenim bolo zistené, Ze matka spolu s
mal. dietatom byva v jednoposchodovom murovanom dome, ktory je v osobnom vlastnictve starych
rodi€ov zo strany matky. V spolo&nej domacnosti byvaju okrem matky a mal. Y. aj rodi€ia matky, dvaja
maloleti surodenci matky a plnolety brat matky, ktory sa tam zdrZiava sporadicky. Na prizemi domu sa
nachadza, kuchyna s jedalenskym kutom, Spajza, obyvacia izba, kiipelfa, kotolfia, technicka miestnost.
Na poschodi sa nachadzaju 3 spalne, izba matky a mal. dietata, kupeffa, 2 Satniky. Izba matky je
zariadena postelfou, gau€om, prenosnou postiefkou, no€nym stolikom, hrackami a policou s oble€enim
pre dieta. V dome je zavedeny privod vody, elektrickej energie, domacnost’ je vykurovana plynom a
tuhym palivom. Mal. dieta ma vyhradeny priestor pre oddych a pokojny spanok. Hygienicka urover v
domacnosti je na velmi dobrej Urovni. Matka prispieva rodi€om na inkaso sumou 50 € mesaéne. Rodicia
mal. dietata neziju v spolo¢nej domacnosti od 04/2020.

14. Nakolko predbezné opatrenie ma doCasny charakter, nariaduje sa len na zaklade tvrdenych
skuto€nosti v navrhu a listinnych dokladov. Z Dohovoru o pravach dietata vyplyva princip, Ze zaujem
dietata musi byt prvoradym hladiskom pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, vykonavanych
sudmi, spravnymi alebo zakonodarnymi organmi. Sud po preskumani podaného navrhu a listinnych
dbkazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade je dovod a aj potreba bezodkladnej Upravy pomerov mal.
dietata v jeho zaujme.

15. Sud po preskumani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade
je navrh dévodny. Z podaného navrhu zistil, Ze vztahy medzi rodiémi su velmi napaté, konfliktné,
absentuje u nich véla racionalne komunikovat a dohodnut sa na Uprave vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti k mal. dietatu. Mal. dieta je v osobnej starostlivosti svojej matky. Aj napriek sudnemu
rozhodnutiu - vydanému neodkladnému opatreniu, ktorym bol upraveny styk otca s mal. dietatom,
otec toto nere$pektuje a dozaduje sa u matky kontaktu s maloletym v réznych €asoch kazdy den bez
reSpektovania ustaleného denného rezimu mal. dietata. Na zabezpelovanie starostlivosti o dieta ma
svoj vlastny nazor a postoj, ktory si svojsky presadzuje. Takuto vychovnu atmosféru nemozno hodnotit’
ako vhodnu pre maloleté dieta, a preto je potrebné doCasne upravit pomery na strane mal. dietata, a
to jeho zverenim do osobnej starostlivosti matke, ktora mu od narodenia zabezpecuje riadnu osobnu
starostlivost. Sud zaroven poukazuje na to, Ze tunajSi sud vo veci mal. dietata nariadil neodkladné
opatrenie ¢.k. 4P/113/2020 dia 9.10.2020, ktorym upravil styk otca s mal. synom.

Sud vzhfadom na horeuvedené preto s prihliadnutim na vek a potreby mal. dietata kons$tatuje, Ze nema
dovod nevyhoviet tomuto navrhu. Je v zaujme mal. dietata zastabilizovat' jeho prirodzené prostredie.
V ramci prebiehajuceho sudneho konania o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k mal. dietatu bude potrebné vykonat rozsiahlejSie dokazovanie, pri¢om rodi¢ia maju priestor
na dohodu ohladne Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu.



16. Sud zarover poznamenava, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skonéenia
konania vo veci same;.

17. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15
dfia odo dia jeho doruéenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého
odvolanie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



