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Uznesenie

Okresny sud Trengin v spore Zalobcu Mesto Trengin, so sidlom v Trenéine, Mierové namestie 2, ICO
00 312 037, pravne zastupeného advokatskou kancelariou GARANT PARTNER legal s. r. 0., so sidlom
v Bratislave, Einsteinova 21, ICO 36 856 380, za ktort kona JUDr. Martin Dog&ar, proti Zalovanému
SIRS - Development, a. s., so sidlom v Ziline, Framborska 12, ICO 36 751 804, pravne zastipenému
advokatskou kancelariou Advokatska kancelaria JUDr. Michal Krnaé s. . o., so sidlom v Ziline, Vojtecha
Tvrdého 793/21, ICO 37 904 779, za ktort kona JUDr. Michal Krnag, v konani o uréenie vlastnickeho
prava takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou sudu diia 25.01.2018 domaha ur&enia, Ze je vyluénym vlastnikom
hnutelnych veci 16 kusov ocefovych autobusovych pristreSkov, nachadzajucich sa v k. U. A. na
pozemkoch registra "C" parciel €. XXXX/X, XXXX/XX, 3316/229 a tiez nehnutelnosti zapisanych na LV
€. XX, k. U. A., ako pozemky registra "C" parcela €. XXXX/XX, zastavana plocha a nadvorie o vymere
4180 m2, parcela ¢. XXXX/XXX, zastavana plocha a nadvorie o vymere 3748 m2, parcela ¢. XXXX/X,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 2068 m2, parcela &. XXXX/XXX, zastavana plocha a nadvorie o
vymere 878 m2, parcela €. XXXX/XXX, zastavana plocha a nadvorie o vymere 314 m2.

2.V priebehu konania, podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dha 02.04.2024, zobral zalobca Zalobu
v celom rozsahu spat, a to z dévod, ze dna 28.3.2024 bola medzi u€astnikmi konania uzatvorena
"Zmluva o spolupraci, dohoda o urovnani, zmluva o zriadeni vecného bremena a zmluvy o buducich
zmluvach" ktora bola zastupitelstvom mesta Trenc¢in schvalena uznesenim €. 532 diia 26.3.2024. V
zmysle &l. Il Zmluvy zo dfia 28.3.2024 sa zmluvné strany dohodli na mimosudnom urovnani sudneho
sporu vedeného pred Okresnym sudom Trenc&in pod sp. zn. 21C/5/2018. Z uvedeného dévodu uz nie
je medzi u€astnikmi spor a Zalobca berie zalobu v celom rozsahu spat. O nahrade trov konania sa
uCastnici konania dohodli tak, Ze Ziadna zo stran si nebude uplatiiovat ndhradu trov konania (€l. IlI
bod 2 Zmluvy o spolupréci, dohody o urovnani, zmluvy o zriadeni. Zalobca k spatvzatiu Zaloby pripojil
predmetnd Zmluvu o spolupraci, dohoda o urovnani, zmluva o zriadeni vecného bremena a zmluvy o
buducich zmluvéach zo diia 28.03.2024 a vypis uznesenia €. 532 zo zasadnutia Mestského zastupitelstva
v TrenCine zo dia 26.3.2024.

3. Podanim doruéenym sudu dria 02.04.2024 Zalovany oznamil, Ze so spatvzatim zaloby suhlasi a narok
na trovy konania si neuplatfiuje.

4. Podfa § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len ,,CSP"), Zalobca mdze vziat
zalobu spat.



5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Podra § 257 CSP vynimoc¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

8. V prejednavanej veci z procesného hladiska zavinil zastavenie konania Zalobca, s &im je podla §256
ods. 1 CSP spojena povinnost nahradit’ trovy konania protistrane. V posudzovanom pripade vSak sud
Ziadnej zo stran nepriznal nahradu trov konania z dévodu, Ze k spatvzatiu Zaloby doS$lo v désledku
mimosudnej dohody oboch stran sporu, a nebolo preto mozné konS$tatovat, Ze zastavenie konania
zavinil vyhradne Zalobca. Sud zaroven prihliadol aj na vyjadrenia oboch stran sporu, Ze si trovy konania
neuplatriuju ako aj &l. Il Zmluvy o spolupraci, dohoda o urovnani, zmluva o zriadeni vecného bremena a
zmluvy o buducich zmluvach zo dria 28.3.2024 v zmysle ktorého zmluvné strany vyhlasili, Ze si nebudu
uplatfiovat nahradu trov konania a kazda zo zmluvnych stran si bude trovy sidneho konania, ktoré jej
vznikli, znasat samostatne. Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
toho uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Trencin (§ 357 pism. a/ CSP a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania § 127 ods. 1 CSP (oznacenie sudu,
ktorému je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, vlastnoruény podpis) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP). Odvolanie
je potrebné podat v potrebnom pocéte rovnopisov s prilohami tak, aby jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125
ods. 3 CSP).



