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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca sudkyfiou JUDr. Michaelou Kralikovou vo veci starostlivosti o maloleté deti:
L. D., D.. XX_XXXXXX, S. F., D.. XX XX XXXX, U. F., D.. XX.XX.XXXX, S. B., D.. XX XX.XXXX,
vSetky deti bytom ako matka, toho ¢asu v Centre pre deti a rodiny Jesenské, vSetky deti zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Revca, deti rodigov: matky I. D., D..
XX XX.XXXX, trvale bytom U. C.. XX, okres Revuca, toho &asu bytom bez prihlasenia v obci P., okres
Revica a neuvedeného otca maloletej L. D., P. O. W. F., G. F., D.. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX,
a neb. otca maloletého S. B., U. B., nar. XX. XX.XXXX, R.. XX.XX.XXXX, v konani o nariadenie Ustavnej
starostlivosti a o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje nad maloletymi detmi L. D., D.. XX.XX.XXXX, S. F., D.. XX.XX.XXXX, U. F,, D..
XXXXXXXX, S. B., D.. XX.XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktort bude vykonavat Centrum pre deti a
rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5, 980 02 Jesenské.

II. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti L. D., D.. XX.XX.XXXX, S. F., D.. XX. XX.XXXX,
U. F, D.. XX XX XXXX V. S. B., D.. XX.XX.XXXX mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, na kazdé
z maloletych deti, vzdy do posledného dna v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné
poskytuje, a to na ucet Centra pre deti a rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5, 980 02 Jesenské,
po¢nuc dfiom 31.08.2020.

Ill. Zameskané vyzivné za obdobie od 31.08.2020 do 07.12.2020 na maloleté deti L. D., D.. XX. XX.XXXX,
S. FV, D.. XX XX.XXXX, U. F,, D.. XX.XX.XXXX V. S. B., D.. XX.XX.XXXX v sume po 95,85 eur na
kazdé z maloletych deti sud povoluje matke zaplatit v 10,- eur mesacnych splatkach na ucet Centra
pre deti a rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5, 980 02 Jesenské, po¢nuc diiom nasledujucim po
pravoplatnosti tohoto rozsudku pod stratou vyhody splatok.

IV. Otec G. F. je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti S. F., D.. XX XX.XXXX V. U. F, D..
XX XX XXXX, mesacne vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta,
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, na kazdé z dvoch maloletych deti, vzdy do
posledného dfia v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje, a to na ic¢et Centra
pre deti a rodiny Jesenskeé, so sidlom Mieru 155/5, 980 02 Jesenské, po¢nuc driiom 31.08.2020, ¢im sa
meni rozsudok Okresného sudu Revuca, sp. zn. 6P/37/2016 - 43 zo diia 12.09.2016 v Casti vyZivného.

V. Zameskané vyzivné za obdobie od 31.08.2020 do 07.12.2020 na maloleté deti S. F., D.. XX. XX.XXXX
V. U. F, D.. XX_XX.XXXX, v sume po 95,85 eur, na kazdé z dvoch maloletych deti, sud povoluje otcovi
zaplatit v 10,- eur mesacnych splatkach na ucet Centra pre deti a rodiny Jesenské, so sidlom Mieru
155/5, 980 02 Jesenské, pocnuc diiom nasledujucim po pravoplatnosti tohoto rozsudku pod stratou
vyhody splatok.

VI. Ziaden z G&astnikov neméa pravo na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Uznesenim, sp. zn. 4P/14/2020-152 zo dna 28.08.2020 Okresny sud Revuca zacal

bez navrhu konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi: L. D., D.. XX. XX.XXXX,
S. F, D.. XX XX XXXX, U. F., D.. XX XX.XXXX, S. B., D.. XX.XX.XXXX a o nariadenie neodkladného
opatrenia. Veci bola pridelena spisova znacka 7P/41/2020.

2. Uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 7P/41/2020-19 zo dna 31.08.2020 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté deti L. D., D.. XX.XX.XXXX, S. F., D.. XX XX.XXXX, U.
F., D.. XX XX.XXXX, S. B., D.. XX_XX.XXXX docasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5, 980 02 Jesenské. Matke sud ulozil povinnost prispievat na
vyzivu maloletych deti L. D.F., D.. XX XX.XXXX, S. F., D.. XX XX.XXXX, U. F., D.. XX.XX.XXXX, S.
B., D.. XX.XX.XXXX mesacne sumou vo vyske 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta podfa osobitného predpisu, na kazdé z maloletych deti, vZdy do posledného dfia v
mesiaci, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje, a to na ucet Centra pre deti a
rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5, 980 02 Jesenské, po€nic diiom nariadenia tohto rozhodnutia.
Otcovi G. F. sud ulozil povinnost' prispievat na vyzivu maloletych deti S. F., D.. XX XX.XXXX, a U.
F., D.. XX XX.XXXX, mesa¢ne sumou vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, na kazdé z dvoch maloletych deti, vZdy do posledného
dna v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje, a to na ucet Centra pre
deti a rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5, 980 02 Jesenské, po¢nuc dhom nariadenia tohto
rozhodnutia. Zaroven rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude platit do pravoplatného skoncenia
konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, vedenom na Okresnom sude Revuca
pod sp. zn. 7P/41/2020. Dévodom nariadenia neodkladného opatrenia bola skuto¢nost, Zze napriek
doteraz vykonanym opatreniam zo strany pracovnikov Uradu préce, socialnych veci a rodiny Revuca, v
ramci planu vykonu opakovane uloZzeného vychovného opatrenia, matka nesplnila ani jednu stanovenu
ulohu a doposial z jej strany nedoSlo k Uprave rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti. Ochrana
prav maloletych deti si preto v tomto Stadiu konania vyZadovala okamZitu, aj ked' len do€asnu upravu
pomerov Ucastnikov konania, nakolko pobyt maloletych deti v zariadeni v Centre pre deti a rodiny
Jesenské bol ¢asovo obmedzeny a koncil dfiom 02.09.2020.

3. Matka maloletych deti a ani otec maloletych deti S. V. U. F.,
G. F., sa k predmetnému uzneseniu o zac¢ati konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi
detmi pisomne nevyjadrili.

4. Centrum pre deti a rodiny Jesenské v pisomnom vyjadreni zo diia 01.10.2020 k moznému nariadeniu
ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi uviedlo, Ze dna 20.08.2020 socialne pracovni¢ky centra
vykonali u matky posednu navstevu, matka sa v domacnosti nenachadzala, dcéra O. vSak pracovnicky
do domacnosti pustila. Domacnost’ pbsobila znaéne zanedbanym dojmom. Po celom pribytku boli
smeti, odpadky a Spina. Oble¢enie bolo porozhadzované po zemi, hygiena v domacnosti bola na velmi
nizkej urovni. Matka svoje maloleté deti od ich umiestnenia v ich zariadeni kontaktuje velmi sporadicky.
Iniciatormi kontaktov su vychovavatelky, ktoré sa matke snazia kazdu nedelu telefonovat, castokrat
je v8ak matka nedostupna. Osobnu navstevu matka vykonala dvakrat, 05.12.2019 a 06.02.2020.
Vyzivovaciu povinnost si neplni. Otec maloletych deti S.V. a U. kontakt s detmi neudrziava ziadnym
spOsobom, vyzivovaciu povinnost si taktiez neplni. Z uvedeného je zrejmé, ze matka si svoju finan¢nu
a bytovu situaciu nevylepsila, preto nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi sa javi ako
najlepSie rieSenie.

5. V sulade s ustanoveniami §§ 30 a 31 Civilného mimosporového poriadku sud vec prejednal v
nepritomnosti otca maloletych deti S. F.O. V. U. F., ktory bol na stdne pojednavanie riadne a véas
predvolany a svoju neucast na pojednavani Ziadnym spdsobom neospravedinil ani neZiadal odrogit
nariadené pojednavanie. Sud délezity dévod odro€enia sudneho pojednavania nezistil. S prihliadnutim
na obsah spisu a doposial vykonané dbkazy sud vo veci konal a rozhodol.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinami, a to oboznamenim sa s uznesenim o
zacati konania, rodnymi listami maloletych deti, ako aj lustraciami v Registri obyvatelov SR na maloleté



deti, spravami OR PZ, OKP Revuca, UPSVaR vratane pripojenych potvrdeni, spravami Socidlne;
poistovne a Dafilového Uradu Banska Bystrica, tiez spravami obce Hucin a CDR Jesenského a spravou
UPSVaR Revlca zo $etrenia pomerov v domécnosti matky, a obsahom pripojenych spisov Okresného
sudu Revuca, sp. zn. 4P/14/2020, 8P/24/2019, 4P/20/2017 a 6P/30/2016, najmé rozsudkov, a to za
uCelom zistenia skutoného stavu veci, zohladfiujuc zaujmy maloletych deti, pri€om zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav:

7. Rodnymi listami maloletych deti mal sud preukdzané, Ze rodi€mi maloletych deti S. F., D..
XX XX XXXX, U. F., D.. XX. XX XXXX Z. O.I.D. V. P. G. F.. Zaroven bolo preukazané, ze maloleta L. D.
pochadza zo vztahu matky |. D. a neuvedeného otca, a malolety S. B. je dietatom matky I. D. a neb.
otca U. B., D.. XX.XX.XXXX, ktory zomrel dfia XX. XX XXXX v M..

8. Rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 6P/37/2016-43 zo diha 12.09.2016, pravoplatnym dna
08.10.2016, bola zrusena nahradna osobna starostlivost nad maloletymi detmi S. F.P., D.. XX XX.XXXX
V. U. F, D.. XX XX.XXXX, nariadena rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 8P/30/2014-109 zo
dna 22.08.2014. Maloleté deti S. F., D.. XX. XX XXXX V. U. F., D.. XX.XX.XXXX boli zvereni do osobnej
starostlivosti matky a otec maloletych deti G. F. bol zaviazany povinnostou prispievat na vyzivu kazdého
z maloletych deti sumou minimalneho vyZivného, a to vzdy do konca mesiaca, ktory predchddza mesiacu
na ktory sa vyzivné poskytuje k rukam matky maloletych deti. Maloletym detom bolo uloZzené vychovné
opatrenie - dohlad. Nariadena nahradna osobna starostlivost nad maloletou L. D., D.. XX.XX.XXXX
nebola zrusena. Ziadnemu z G&astnikov nebolo priznané pravo na nahradu trov konania.

9. Rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/20/2017 zo dna 06.06.2017, pravoplatnym dna
08.06.2017, bola zruSena nahradna osobna starostlivost nad maloletou L. D., D.. XX.XX.XXXX, ktora
bola nariadena rozsudkom Okresného sidu Revuca, sp. zn. 8P/30/2014-109 zo dna 22.08.2014.
Maloleta L. D., D.. XX XX.XXXX bola zverena do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze ju bude
zastupovat a spravovat’ jej majetok. Nad vychovou maloletého dietata bol uréené vychovné opatrenie -
dohlad. Ziadnemu z uéastnikov a ani $tatu nebolo priznané pravo na nahradu trov konania.

10. Z vykonaného dokazovania dalej vyplynulo, Ze rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn.
8P/24/2019-79 zo diia 05.08.2019, pravoplatnym dfia 27.09.2017 a opakovane rozsudkom Okresného
sudu Revlca, sp. zn. 4P/14/2020-122 zo diia 29.06.2020, pravoplatnym dria 05.08.2020, boli okrem
iného maloleté deti L. D., D.. XX XX.XXXX, S. F.O., D.. XX. XX.XXXX, U. F., D.. XX.XX.XXXX V. S.B., D..
XX XX XXXX, doCasne odfiaté z osobnej starostlivosti matky I. D., D.. XX.XX.XXXX a nad maloletymi
detmi bolo nariadené vychovné opatrenie na U€el zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletych deti v pobytovom zariadeni, a to v Centre pre deti a rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5,
980 02 Jesenské, opakovane na dobu najdlhSie na 6 mesiacov odo dfia ich nastupu, diiom 02.09.2020
(do 02.03.2020) a opatovne driom 02.03.2020. Na zabezpedenie ucelu vychovného opatrenia a na
zabezpec€enie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti podas vykonu vychovného
opatrenia bola matke maloletych deti uloZzena povinnost spolupracovat’ s Centrom pre deti a rodiny
Jesenské a s organom socialnopravnej ochrany deti a kurately Revuca. Obidvom rodi¢om bola uloZzena
povinnost' prispievat na vyzivu maloletych deti sumou minimalneho vyzivného vzdy do posledného dha
v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyZivné poskytuje na ucet pobytového zariadenia, do
ktorého boli maloleté deti umiestnené, &im u otca doSlo k zmene rozsudku Okresného sudu Revuca
sp. zn. 6P/37/2016 - 43 zo dia 12.09.2016 v &asti vyzivného. Ziadnemu z G&astnikov nebolo priznané
pravo na nahradu trov konania.

11. Zo sprav Uradu prace, socialnych veci a rodiny Revica zo dfia 23.10.2020 a 03.12.2020 vyplyva,
Ze bytové pomery rodiny su nezmenené, v sucasnosti dokonca zhordené. Nakolko matka maloletych
deti s pomocou rodiny pristavala jednu miestnost, ktora uz z laického pohladu nie je vhodna na byvanie,
ba dokonca je nebezpeéna z dévodu zle technicky naindtalovaného komina z peci na drevo. Matka
bola upozornena, aby zabezpedcila rychlu napravu, aby nedoslo k poziaru obydlia. Organ SPODaSK
telefonicky informoval aj starostu obce Otrook ohfadom pristavby a mozZnosti vzniknutia poziaru z
komina. Matka si ani po¢as opakovane ulozeného vychovného opatrenia nezlepsila svoju finanénu
situaciu a od septembra 2020 opatovne pobera davku vo vysSke 63,60 eur. Potas opakovanych
socialnych zistovani matka uvadzala skoro stale to isté, a to Ze si planuje najst pracu, aby mohla vylepsit
a zrekonstruovat danu nehnutelnost, zakupila dostatok 16Zok. Matka uviedla, Ze planuje pravidelné
navstevy do CDR Jesenské a Zlatovce, do ktorého zariadenia bola umiestnena maloletd R. F., ako



maloleta matka. Zo sprav z CDR Jesenské a CDR Zlatovce vyplyva, Ze matka nenavstevuje maloleté
deti a v poslednom €ase sa s detmi nekontaktuje ani prostrednictvom telefonatov. V domacnosti aj v
okoli obydlia bola nadalej zniZzena hygiena. Po¢as posledného zistovania matka uviedla, Ze si nehlada
pracu ani nové byvanie, nakolko podla nej si podmienky byvania zlepSila, vymenila si dom so svojim
synom. No zarover dodala, Ze v su€asnosti nema vytvorené podmienky pre maloleté deti, aby im mohla
zabezpecit adekvatnu osobnu starostlivost.

12. Matka na pojednavani uviedla, Ze by sa vedela postarat’ o deti. Vymenila si so synom dom, teraz byva
dole a syn v hornom dome, ¢o byvali predtym. Ten zagina davat do poriadku, robi aj sadrokartény, tiez
ho vymaluje, ale jednoducho vSetko naraz nejde, zo 65,- eur sa to neda, bud preraba alebo sa stravuje.

13. Kvypovedi matky na pojednavani kolizny opatrovnik uviedol, Ze v piatok boli na socialnom zistovani
v mieste bydliska matky. Dom, do ktorého sa matka v su€asnosti nastahovala, ak sa to da nazvat
domom, je dost nestabilnou budovou, je to v drevostavba a neda sa to v podstate ani opisat. Nie je
vyrieSené, ako je strecha tohto domu podopretd, z laického hladiska je to narychlo urobenda stavba,
ktora pozostava len z jednej izby, je velmi stiesnena, pretoze ma len jedno okno, dvere, jej vySka je
asi tak 170 cm, tieZ je v nej piecka, jeden roztahovaci gaug, postel, jedna postiefka, skrifia. Je pravda,
Ze v domacnosti bol dostatok potravin aj na poslednom zistovani, ale rozhodne ani toto byvanie nie je
vhodné pre maloleté deti a je to eSte horSie, ako ten dom, v ktorom byvala matka predtym, pretoze aj ked
mal jednu izbu, tato bola aspofi murovana a bola v poriadku. Ten dom sa stal nevhodnym na byvanie
po tom, o matka urobila drevenu pristavbu a tak isto ju potiahla nie¢im takym ako celtovina. V dome, v
ktorom matka v su€asnosti byva je strecha z laického pohfadu len prekryta nejakou celtovinou.

14. K vyjadreniu kolizneho opatrovnika matka dalej uviedla, Ze na vrchu stavby su dosky a su tam tiez
nejaké gumy, ktoré tesnia tu stavbu. Nikdy to nebude dobre.

15. Poverena pracovnitka CDR Jesenské na pojednavani uviedla, Ze maloleté deti boli umiestnené do
ich centra zhruba pred rokom, a to znamena 03.10.2019, kedy bolo nad maloletymi detmi nariadené
vychovné opatrenie, a to sa nasledne predlZovalo. Socidlne navstevy v rodine biologickej matky
vykondavali aj oni, kde nevideli nejaki napravu alebo nejaki mozZnost navratu maloletych deti do
domaceho prostredia. Maloleté deti sa spocCiatku na nové prostredie adaptovali horSie, chybalo im
domace prostredie, ako aj matka. Malolety S. mal aj zdravotné problémy, mal herniu semennikov, ¢o
museli dat chirurgicky odstranit. Odvtedy jeho zdravotny stav je v poriadku, ale nerozprava. Pravidelne s
nim navstevuju aj logopéda, napriek tomu nerozprava, vSetkému rozumie, ale nevyslovi slovo, preto sa
s nim dorozumievaju len posunkovou re€ou. Postupne si deti osvaijili vnutorny poriadok, zacali sa riadit
tymto vnatornym poriadkom, zacali si pInit povinnu Skolsku dochadzku, nakolko v domacom prostredi
bolo aj to zanedbané. S. Z. U. navstevuju Specialnu triedu zakladnej Skoly 6.-7. ro¢nik, L. navstevuje
z&kladnu 8kolu 2. roénik a malolety S. nastupil od septembra do 3kélky. VacSie vychovné problémy
s nimi nie su, jedine U. je taky ob&as Zivsi, ale nejako extrémne zly nie je, autoritu dospelej osoby
reSpektuje. Matka im velmi chyba, matku spominaju kazdy defi. Treba zd6raznit, Ze matka maloleté deti
nekontaktuje, naposledy to bolo 06.02.2020, kedy deti kontaktovala. Oni iniciovali kontakt deti s matkou,
ked uz matka nema prostriedky na to, aby deti pravidelne kontaktovala ona, aby s fou deti udrziavali
pravidelny kontakt, ale jej Cislo je dlhodobo a opakovane nedostupné. V piatok, pred tymto pojednavani
matka kontaktovala deti. Zdéraznila, Ze vSetkym detom matka chyba, no najma tym mladSim L. V. S..
L. stale chodi, aby volali matke, snaZia sa o to aj mimo nedele, ale bohuzial bezvyznamne, va¢sinou
je matka nedostupna, preto to teraz zacali rieSit tak, Ze deti jej piSu listy, nakolko matka tieto niekedy
prebera, a tak maju vacsiu Sancu, ze ich preberie, ako sa jej dovolat' telefonicky. Teraz uz aj matka
napisala detom list, len nech nepiSe detom listy, Ze ma rakovinu a podobné zaleZitosti, lebo pre deti je
uz to tazké, Ze su bez matky, a ked im matka budete hovorit, Ze ma rakovinu a za chvilu zomrie, tak si
viete predstavit, ¢o tie deti prezivaju. Snazia sa, aby deti udrziavali kontakt aj so sestrou v Zlatovciach,
pravidelnejSie aj telefonatmi aj skype hovormi. Ked' si deti volaju, velmi sa tomu teSia. Matka si dokonca
neplni ani vyZivovaciu povinnost, naposledy vo februari zaplatila 2,- eurd, pritom pobera na S. sirotsky
dochodok 60,- eur, ktory tak isto S. neposiela. Od nariadenia neodkladného opatrenia 31.08.2020 matka
na uhradu vyzivného na kazdé z maloletych deti neuhradila Ziadnu &iastku. Tri alebo Styrikrat jej bolo
zaslané upozornenie alebo vyzva na plnenie si vyZivovacej povinnosti. Podfla ich nazoru by v su€asnej
dobe bolo najlepSim rieSenim Ustavnu starostlivost’ nariadit, nakolko deti sa nemaju kam vratit.



16. Zo sprav Centra pre deti a rodiny Jesenského zo dfia 01.10.2020 a 02.12.2020 dalej vyplyva, Ze
maloleté deti po umiestneni do centra pbsobili vefmi utiahnuto a nesmelo. Odstupom &€asu sa v3ak
postupne osmelili a zvykli si na nové prostredie, kde sa citia dobre a bezpecne. Osvqjili si vnutorny
poriadok centra, na zaklade ktorého sa riadia aj v su€asnosti. Predchadzajuci Skolsky rok ukongili
uspesne. Pocas letnych prazdnin absolvovali rozne vylety, navdtevu Hvezdarne v Rimavskej Sobote
a navstevu Filakovského hradu spojenu s navstevou parku. V mesiaci jul - august absolvovali tabor v
OZ Fantazia v Jelenci v termine od 28.07.2020 do 11.08.2020. Dria 14.07.2020 v sprievode socialnej
pracovnicky S., U. V. L. absolvovali navstevu sestry R. F. v Centre pre deti a rodiny v Zlatovciach.
Surodenci kontakt udrziavaju aj cez skype hovory. Od septembra maloleté deti opat’ nastupili do Skoly.
Maloleta L. navstevuje 2. ro€nik na Zakladnej Skole Janka Jesenského v Jesenskom. Dosahuje dobré
vyucovacie vysledky. K domacim uloham pristupuje zodpovedne. Spravanie ma primerané v Skolskom
aj v domacom prostredi. Ob¢as sa u nej objavuje dominantnost, nadradenost nad ostatnymi detmi.
V3etko chce riadit, organizovat, dirigovat. Ked sa jej nevyhovie, je nahnevana, urazliva. Pri konfliktoch
sa dokaze dostat do hysterického stavu, jej prejavy su mnohokrat hrubé a ostré. Zacina preberat’ tzv.
,maniere” po star8ich diev€atach, rada sa pekne oblieka, kladie zvySeny dbraz na svoj zovhajSok.
Autoritu dospelej osoby respektuje, vyraznejSie vychovné problémy s fiou nie si. Ma vybudované
zakladné pracovné navyky, aktivne sa zapaja do domacich prac, ako aj prac okolo domu. Jej aktualny
zdravotny stav je dobry.

Malolety S. navstevuje 7. roénik tej istej zakladnej Skoly. Je Ziakom Specialnej triedy, dosahuje priemerné
Studijné vysledky. Spravanie ma slusné v domacom aj Skolskom prostredi. Je nekonfliktny, prispésobivy,
spomedzi surodencov je najzodpovednejsi, najslusnejsi. Rad sa zapaja do prac okolo domu, fyzicka
praca ho bavi. Vo volnom &ase najrad3ej sleduje Sportové kanaly, hra futbal. Je hraom tunajsieho
futbalového klubu, pre su¢asné opatrenia sa v8ak tréningy a zapasy nekonaju. Vojtech po prichode do
centra mal zna¢né problémy s vyjadrovanim v Slovenskom jazyku. V su€asnosti sa jeho re¢ vyrazne
zlepsila, av8ak stale niektorym vyrazom nerozumie. Jeho aktudlny zdravotny stav je dobry.

Malolety U. nav&tevuje rovnako ako jeho surodenci Zakladnu Skolu Janka Jesenského v Jesenskom.
Je Ziakom 6. roCnika Specialnej triedy. Ladislav dosahuje slabé Studijné vysledky. Ma problémy s
u€enim, tazko sa mu Cita, nedokaze spajat slabiky, taktiez ma problémy s pisanim - odpisovanim.
Nevie sa dlhodobo sustredit na jednu &innost, je roztrzity a nepozorny. Spravanie ma kolisavé, tazko
sa prisposobuje k ostatnym detom. Ked sa mu nevyhovie, urazi sa a Castokrat vyvolava konflikty. Volny
Cas najradSej travy na dvore, kde hrava s ostatnymi detmi futbal. K domacim pracam pristupuje kladne,
svoje povinnosti si plni pravidelne a zodpovedne. Jeho aktuélny zdravotny stav je dobry. Je v sledovani
v logopedickej ambulancii v Rimavskej Sobote pre zajakavanie.

Malolety S. navstevuje od septembra Matersku Skolu v Jesenskom. Adaptacia na Skolské prostredie bola
spociatku narocnejsia, postupne si na 8kélku zvykol. Je velmi spoloCenské a pohybovo aktivne dieta.
Dorozumieva sa formou gestikulacie, nakolko nerozprava. Aj ked vSetkému rozumie, slova nevyslovi.
Je citovo naviazany hlavne na najstarSieho brata S.. Spravanie ma slusné v domacom aj v Skolskom
prostredi. Vo volnom &ase rad vyfarbuje obrazky alebo sa hra s ostatnymi detmi na skupine. Hygienické
navyky ma dostatoCne osvojené, je vSak potrebné ho v noci budit na cikanie, inak sa pocika. Jeho
aktualny zdravotny stav je dobry. Je tiez v sledovani v logopedickej ambulancii v Rimavskej Sobote.
Pediatrom v3etkych Styroch maloletych deti je MUDr. Darina Ramajova v Jesenskom.

17. Z vykonaného dokazovania mal sud dalej preukadzané, Zze ani jeden z rodi€ov nie je v
zamestnaneckom pomere. Od 19.08.2019 je matka vedena v evidencii uchadzagov o zamestnanie a
jej evidencia trva aj nadalej. Do 30.09.2019 poberala pridavok na vSetky Styri maloleté deti, ako aj
maloletd R. F.U.. Do 31.07.2020 bola poberatelkou pomoci v hmotnej nidzi, naposledy vyplacane;j v
sume 66,30 eur. Matka za posledné tri roky nema vedeny zaznam utvarom PZ SR. Otec bol vedeny
v evidencii uchadzacov o zamestnanie do 04.09.2016. Je v8ak poberatefom davky v hmotnej nudzi,
aktualne v sume 66,30 eur. Dria 20.05.2019 mu bolo vznesené obvinenie pre zlo€in skratenia
dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona. Vec nie je ukonfena. Podla
spravy o povesti z miesta bydliska je otec tichej povahy a na verejnosti sa sprava slusne. Je slobodny,
je otec 6smych deti. Obec nema vedomost o poZivani alkoholickych ani inych navykovych latkach. Ani
jeden z rodi€ov za poslednych 12 mesiacov nepoberal davku v nezamestnanosti, davky dochodkového,
urazového, €i nemocenského poistenia. Matka ku driu 05.10.2020 nepodala Ziadne dafové priznanie
k dani z prijmov fyzickych oséb.

18. Kolizny opatrovnik na pojednavani navrhol nariadit’ Ustavnu starostlivost nad maloletymi detmi,
nakolko od podania spravy na strane matky aj v jej domacnosti nenastali Ziadne zmeny.



19. Podla § 54 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len "zakon o rodine") ndhradna osobna
starostlivost’ a pestunska starostlivost maju prednost’ pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim
ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy skumat, &i maloleté dieta nemozno zverit do nahradne;j
osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti.

20. Podla § 54 ods. 2 zdkona o rodine sud moéZe nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

21. Podla § 54 ods. 3 zadkona o rodine za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

22. Podla § 54 ods. 4 zakona o rodine, ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podfa § 56, su
rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

23. Podla § 54 ods. 5 zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

24. Podla § 62 ods. 1 zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

25. Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

26. Podla § 62 ods. 3 zakona o rodine kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

27. Podla § 75 ods. 1 zdkona o rodine pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

28. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

29. Podla § 81 ods. 1 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

30. Podfa § 81 ods. 2 zadkona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.



31. Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, lebo vykonanym dokazovanim mal
jednoznalne a spolahlivo preukdzané, ze vychova maloletych deti je vazne ohrozena a maloleté deti
nie je mozné zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a ani opakovane
uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine neviedlo k naprave rodinnych pomerov
a prejaveniu realneho zaujmu zo strany matky o svoje maloleté deti do takej miery, aby jej tieto mohli
byt vratené do osobnej starostlivosti. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze po tom, ¢o matka
s detmi priSla o staly pribytok v obci Z., a opakovane spolu s nimi zmenila bydlisko, &i uz v okrese
Rimavské Sobota alebo Revuca, nakoniec sa usadila v dome v obci P., ktory je podla jej vlastnych slov
Cierna stavba, bez vody, elektriny, kirenia, a potrebného poctu 16Zok pre maloleté deti. Maloleté deti boli
do pobytového zariadenia prevzaté z nevhodnych bytovych podmienok pred viac ako 12 mesiacmi vo
velmi zanedbanom stave, $pinavé, neuesané bez toho, aby mali osvojené zakladné hygienické navyky,
¢i absolvované potrebné lekarske vySetrenia, kedZe matka s maloletymi detmi lekarov nenavstevovala
a s maloletou R. neabsolvovala ani potrebné gynekologické vySetrenie, napriek tomu, Ze tato bola v
tom Case tehotna, rovnako ako jej sestra O., a nanavstevovala ani len poradfiu pre tehotné. Maloleta
R. Z.i od februara 2019, rovnako tak i maloleta L. si neplnila ani len povinnu Skolsku dochadzku.
Malolety S. bol kratko po prijati do pobytového zariadenia operovany pre herniu semennikov, a
doposial navstevuje logopedicki ambulanciu v Rimavskej Sobote, pretoZze nerozprava a komunikuje iba
posunkami. Rovnako tak malolety U. napriek tomu, Ze sa zajakava, navstevuje logopedicki ambulanciu
v Rimavskej Sobote az od umiestnenia v pobytom =zariadeni. Bolo preukazané, Ze bytové pomery
matky su dlhodobo nezmenené, v su¢asnosti dokonca zhorSené. Hygiena v domacnosti a okoli domu
je nadalej na velmi nizkej urovni. Pri poslednom Setreni bolo dokonca zistené, Ze matka si vymenila
,<dom* so svojim synom, ktory ma pozostavat iba z jednej stiesnenej izby o vySke asi 170 cm s jednym
oknom, v ktorej sa okrem piecky nachadza jeden roztahovaci gauc, postel, postielka a skrifia, ktoré
byvanie nielenZe nie je vhodné pre maloleté deti, ale je eSte horSie, ako dom, v ktorom matka byvala
doteraz, ktory sa na byvanie pre rodinu s maloletymi detmi stal Uplne nevhodnym pre svojpomocne
urobenu drevenu pristavbu bez potrebnej streSnej konstrukcie a pre zle technicky nainstalovany komin
na drevo z dévodu mozného ohrozenia obydlia poziarom. Matka napriek opakovanym upozorneniam
zo strany socialnych pracovnikov nezmobilizovala svoje sily, nesplnila ani jednu stanovenu ulohu z
planu opakovane ulozeného vychovného opatrenia, nadalej si dostato&ne neplni ani svoje rodiCovské
povinnosti, a uspokojila sa s davkou v hmotnej nudzi opatovne priznanou od septembra 2020. Ako
sama uviedla pracu a ani nové byvanie si nadalej nehlada s odévodnenim, Ze potrebuje viac ¢asu na
dokonCenie byvania, lebo z davky v hmotnej nidzi nedokaze Zit a aj prerabat. Matka si vo¢i detom
neplni ani vyzivovaciu povinnost. Aj napriek opakovanym prisfubom navstev a telefonickych kontaktov
matka svoje maloleté deti v pobytovom zariadeni za cely rok kontaktovala iba sporadicky. Iniciatormi
kontaktov boli pritom vychovavatelky pre naliehanie samotnych maloletych deti, ktorym matka vefmi
chyba, najma najmladSim detom, maloletej L. V. S.. Telefonicky kontakt deti s matkou bol napriek
tomu minimalny, pretoze telefén matky bol ¢astokrat nedostupny. Osobnu navstevu maloletych deti
matka v CDR vykonala iba dvakrat. Ako vyplynulo z dokazovania, v poslednom obdobi deti zacali pisat
matke listy, ktoré matka niekedy prebera, ¢im sa zvacsila Sanca deti pre kontakt s matkou. Nakoflko
vykonanym dokazovanim mal sud jednoznaéne a spolahlivo preukdzané, ze maloleté deti napriek
dlhodobo vykonavanym opatreniam dosial nemaju v domacnosti svojej matky zabezpe€ené ani len
zakladné potreby pre svoj zdravy, fyzicky a socialny vyvin, sud v najlepSom zaujme maloletych deti,
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, ktord bude vykonavat Centrum pre
deti a rodiny v Jesenskom, v ktorom zriadeni sa maloleté deti postupne adaptovali, citia sa dobre a
bezpecne, a maju v iom tiez zabezpelenu vhodnu a kvalitnu starostlivost, a to aj po zdravotnej stranke.

32. Nakolko sud nariadil nad maloletymi detmi L. D., D.. XX.XX.XXXX, S. F., D.. XX. XX.XXXX, U. F.,
D.. XX XX XXXX, S. B., D.. XX XX.XXXX ustavnu starostlivost, zaviazal obidvoch rodi¢ov maloletych
deti F., a matku maloletych deti L. D. V. S. B., ako vyZivou povinné osoby, povinnostou prispievat’ na
vyzivu kazdého z maloletych deti sumou vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, a to na ucet Centra pre deti a rodiny Jesenské, so sidlom Mieru 155/5, 980 02
Jesenské, po¢nuc diiom nastupu maloletych deti do pobytového zariadenia, t.j. diiom 31.08.2020.
Dévodom je skuto€nost, Ze nebolo preukazané, Ze by osobné, majetkové alebo zarobkové pomery
niektorého z rodiCov oddvodriovali ur€enie vyssieho, ako minimalneho zakonného vyzivného, aktualne
v sume 29,42 eur mesacne, pre kazdé z maloletych deti, kedZe matka je od septembra 2020 opatovne
poberatelkou iba davky v hmotnej nudzi v zékladnej sume 66,30 eur mesacne, a rovnako tak otec



maloletych deti F. je aktualne poberatelom rovnakej davky v hmotnej nidzi. Obidvaja rodi€ia pritom maju
aj dalSiu vyzivovaciu povinnost' k maloletej R. F.P., D.. XX. XX XXXX V. M. O. Z. O. F,, D.. XX XX XXXX.
VyZivovacia povinnost’ otca maloletych deti S. V. U. F. bola naposledy urena rozsudkom Okresného
sudu Revuca, sp. zn. 6P/37/2016 zo dna 12.09.2016, preto su¢asne dochadza k zmene predmetného
rozsudku v Casti vyZivného.

33. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

34. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa citovaného ustanovenia § 52 Civilného mimosporového
poriadku tak, ze ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedze ucastnici konania si
nahradu trov konania neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v piatich pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie doévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Pravo podat’ odvolanie nemaju u€astnici, ktori sa tohto prava vzdali, t.j. matka, kolizny opatrovnik, a
CDR Jesenské.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v €asti, ktorym bola upravena
penazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie

podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni neskorSich
predpisov.

Podla § 63 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit' pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdazanim pohladavky,

c) predajom hnutelnych veci,



d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



