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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 07.12.2020 takto

rozhodol:

Obvineni:
X. T. K., narodeny XX.XX.XXXX v B. Z., trvale bytom O., Y.. Y. &islo XXX/XX,

X. W. 1., narodeny XX.XX.XXXX v B. Z., trvale bytom O., P. €islo XXX/XX,
sU vinni , Ze
obvineni T. K. a W. I.

dna 03.04.2020 v ¢ase priblizne o 20.30 h, v obci O. na G. D., v pritomnosti dalSich dvoch os6b,
osobnym motorovym vozidlom, ktoré viedol obvineny W. I., zastavili pri poSkodenom Q. S., od ktorého
T. K. po slovnej vymene nazorov pozadoval vratenie penazi, ktoré mu dlhuje, nasledne pristipil so
zatatymi pastami k poSkodenému, ktory ho zo strachu a v snahe ubranit sa kopol pravou nohou
do oblasti ramena, ktoré konanie obvineného T. K. roz€ulilo a po poskodenom zakri¢al ,zomries*, v
dbsledku €oho poskodeny zo strachu o svoj zivot a zdravie zacal utekat pred obvinenym T. K., ktory ho
opakovane vyhrazajuc sa mu smrtou nahanal po G. D. smerom na V. D., pri€om dal pohybom ruky pokyn
obvinenému W. |., aby poSkodeného taktiez zaCal prenasledovat, a to osobnym motorovym vozidlom,
ktory sa v dosledku toho k unikajucemu poskodenému trikrat nebezpecne priblizil do jeho blizkosti,
preto musel poSkodeny v snahe zachranit sa uskocit' na obrubnik plota, priC¢om takéto spolo¢né konanie
obvinenych T. K. a W. |. vzbudilo u poSkodeného Q. S., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom Z.
XX, O., dévodnu obavu o Zivot a zdravie a obvineny T. K.G. sa tohto konania dopustil napriek tomu, ze
rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok Okresného uradu Nové Zamky, odboru vSeobecnej vnutorne;j
spravy, spisovej znacky OU-NZ-OVVS-2019/017063 zo dna 25.09.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 04.11.2019, bol uznany vinnym zo spachania priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla §
49 odsek 1 pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov za drobné
ublizenie na zdravi spachané dna 23.08.2019 v ¢ase okolo 21.30, v obci O. pri pohostinstve I., za o mu
bola ulozena pokuta vo vyske 30,00 EUR a obvineny W. |. sa tohto konania dopustil napriek tomu, ze
bol trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Zamky spisovej znacky 2T/114/2019 zo dna 07.10.2019,
pravoplatnym dna 05.11.2019, uznany vinnym zo spachania precinu ublizenia na zdravi podla § 156
odsek 1 Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona,

teda

obvineny T. K.
spolo¢nym konanim s obvinenym W. I.



- sa inému vyhrazal smrtou, takym spdsobom, Ze to méze vzbudit dévodnu obavu, spachal &in
zavaznejSim spésobom konania - so zbrafou a verejne,

- sa dopustil na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti a spachal ¢in, hoci bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

obvineny W. I.

spolo€nym konanim s obvinenym T. K.

- sa inému vyhrazal smrtou, takym spdsobom, Ze to mbze vzbudit dévodnu obavu, spachal &in
zavaznejSim spésobom konania - so zbrarou a verejne,

- sa dopustil na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti a spachal €in, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obvineny T. K.

spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zdkona s obvinenym W. I.

prec€in nebezpedného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno €) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona v subehu s pre¢inom vytrznictva podla §
364 odsek 1, odsek 2 pismeno e) Trestného zékona,

obvineny W. I.

spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona s obvinenym T. K.

prec¢in nebezpedného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno €) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona v subehu s pre¢inom vytrznictva podla §
364 odsek 1, odsek 2 pismeno e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju

Obvineny T. K.

Podla § 360 odsek 2 Trestného zdkona s poukazom na § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, pri
nezisteni okolnosti pofah&ujucich podla § 36 Trestného zakona a pri zisteni pritaZzujucej okolnosti podla
§ 37 pismeno h) Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona k uhrnnému trestu odiatia slobody

v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba 2 (dva) roky.

Obvineny W. I.

Podla § 360 odsek 2 Trestného zdkona s poukazom na § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, pri
nezisteni okolnosti pofah&ujucich podla § 36 Trestného zakona a pri zisteni pritaZzujucej okolnosti podla
§ 37 pismeno h) Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 54 Trestného zakona k ihrnnému
trestu povinnej prace vo vymere 250 hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zékona je odsudeny povinny trest povinnej prace vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu.



Podla § 55 odsek 3 Trestného zékona je odsudeny trest povinnej prace povinny vykonavat osobne a
vo svojom volnom €ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 odsek 4 Trestného zakona ak odsudeny v &ase vykonu trestu povinnej prace nebude viest
riadny Zivot alebo zavinene nevykona prace v uréenom rozsahu, sud premeni trest povinnej prace alebo
jeho zvy3ok na trest odnatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden den
nepodmieneéného trestu odriatia slobody a zarovef rozhodne o spbsobe vykonu tohto trestu.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



