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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica samosudca JUDr. Lucia Kovacinova, podla § 353 ods. 1 Tr. por. v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por., dfia 08. decembra 2020, vydal tento

rozhodol:

1/ obvineny A. E., nar. XX.XX.XXXX v X. B., trvale bytom L. XXX, okres X.

2/ obvineny P. B., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom mesto D., prechodne bytom O. XXX, D.,
3/ obvineny P. lazovy, nar. XX.XX.XXXX v X. B., trvale bytom Q. XXX, okres X. B.,

4/ obvineny F. J., nar. XX. XX XXXX v D., trvale bytom X. tehelni XXX/XX, A., okres D.

sU vinni, zZe

napriek tomu, Zze 1/ obv. A. E. bol rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T/110/2018 zo
dna 23.10.2018, pravoplatnym dfia 23.10.2018, odsudeny za precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism.
a/ Trestného zakona v zneni platnom a u¢innom do 01.08.2019,

napriek tomu, ze 2/ obv. P. B. bol rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T/110/2018 zo
dna 23.10.2018, pravoplatnym dfia 23.10.2018, odsudeny za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism.
a/ Trestného zakona v zneni platnom a u¢innom do 01.08.2019,

v presne nezistenej dobe od 20.30 h dha 30.04.2019 do 14.00 h dha 04.05.2019, po predchadzajucej
vzajomnej dohode prisli na osobnom motorovom vozidle zn. Fiat Brava, ev. €. D. C., ktoré riadil 4/ obv.
F. J., do obce L., C. I, H. X.C., vozidlo odstavili na like priblizne 100 m od obyvanej drevenej chaty
sup. €. XX, nasledne vsetci prisli k drevenej chate sup. €. XX, kde 1/ obv. A. E., 2/ obv. P. B. a 3/ obv. P.
E. vyliezli na pristreSok pri chate odkial 1/ obv. A. E. nezistenym spésobom a predmetom vylomil okno
na povale, cez ktoré 1/ obv. A. E., 2/ obv. P. B. a 3/ obv. P. E. postupne vnikli dnu, zatial ¢o 4/ obv. F.
J. sa vratil so svojim motorovym vozidlom na zaciatok obce L., kde daval pozor, i sa neblizi policajna
hliadka a 1/ obv. A. E., 2/ obv. P. B.A. a 3/ obv. P. E. postupne vyniesli z chaty LCD televizor zn. Samsung
Ciernej farby, nezisteného typu

a vyrobného &isla, v hodnote 40,- Eur, funkéné starozitné nastenné hodiny vysoké asi 80 cm, ru¢ne
vyrezavané s bielym cifernikom a Ciernymi rimskymi €islicami, natahovacie s kyvadlom, z obdobia
Il. svetovej vojny v hodnote 570,- Eur, akordedn zn. Accord 111. Ciernej farby, s jednou klavesou
vystruhanou z dreva v hodnote 167,07 Eur, sekeru zn. Fiskar dlha asi 50 cm, &ierno-oranzovej farby
v hodnote 25,26 Eur, 2 1 domaceho alkoholu v hodnote 19,59 Eur, 6 ks flia§ bieleho vina zn. Myslik,
kazda v objeme 0,7 1, v celkovej hodnote 22,33 Eur a ru¢ne vyrabany lovecky néz s ¢epelou dizky 15
cm a rugkou z parozia dizky 15 cm v hodnote 27,19 Eur, nasledne z miesta &inu utiekli a véetky tieto veci
odniesli do motorového vozidla 4/ obv. F. J., pri¢om pri tteku 1/ obv. A. E. vykopol vstupné dvere chaty,
¢im majitelovi chaty P. O. spdsobili Skodu odcudzenim veci v celkovej vySke 871,44 Eur a poSkodenim
okna a dveri v celkovej vyske 23,55 Eur,



teda

1/ obvineny A. E. a 2/ obvineny P. B.

- spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu, &in
spachali viamanim a €in spachali, hoci boli za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeni,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a &in spachali najmenej s dvoma osobami,

3/ obvineny P. E. a 4/ obvineny F. J.

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a sposobili tak
malu 8kodu a &in spachali viamanim

- spolo€nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a &in spachali najmenej s dvoma osobami,
¢im spachali

1/ obvineny A. E. a 2/ obvineny P. B.

- spolupachateflstvom podla § 20 Tr. zak. precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, b/, ods. 2 pism.
b/ Tr. zak.,

- spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods.
2 pism. ¢/ Tr. zak.,

3/ obvineny P. E. a 4/ obvineny F. J.
- spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zak.,

- spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods.
2 pism. c/ Tr. zak. a

odsudzuju sa za to

1/ obvineny A. E.

podfa § 194 ods. 2 Tr. z&k. za pouzitia § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1, 2 Tr. z4k. s prihliadnutim na §
38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 h/ Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody v trvani
14 (slovom: Strnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 1, 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu PovaZska Bystrica
sp. zn. 1T/184/2019 zo dha 17.12.2019 pravoplatného 17.12.2019 na trest odnatia slobody v trvani 8
mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odfatia slobody do uUstavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por., je obvineny 1/ povinny spolo€ne a nerozdielne s 2/ obvinenym P. B., 3
obvinenym P. E.T. a 4/ obvinenym F. J. nahradit $kodu poskodenému P. O., Z.. XX.XX.XXXX, B. S. XXX
XX, 0. A., X. vo vySke 687,92 €.

/
/



2/ obvineny P. B.

podla § 194 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 41 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 38 ods. 2 Tr. zak., §
36 pism. I), n) Tr. z&k., § 37 h/, m/ Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 14 (slovom: §trnast)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por., je obvineny 2/ povinny spolo¢ne a nerozdielne s 1/ obvinenym A. E., 3/
obvinenym P. E.T. a 4/ obvinenym F. J. nahradit $kodu poskodenému P. O., Z.. XX XX.XXXX, B. S. XXX/
XX, O. A., X. vo vySke 687,92 €.

3/ obvineny P. E.

podfa § 194 ods. 2 Tr. zak. za pouZitia § 41 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36
pism. j/ Tr. zak., 37 pism. h/ Tr. zak. na trest odhatia slobody v trvani 14 (slovom: Strnast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 Tr. zak. sa jmu vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu uréuje skudobna doba v trvani 2 (slovom: dva) roky.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por., je obvineny 3/ povinny spolo¢ne a nerozdielne s 1/ obvinenym A. E., 2/
obvinenym P. B. a 4/ obvinenym F. J. nahradit $kodu poskodenému P. 0.Z., Z.. XX XX.XXXX, B. 8. XXX/
XX, 0. A., X. vo vySke 687,92 €.

4/ obvineny F. J.

podla § 194 ods. 2 Tr. zak. za pouzitia § 41 ods. 1, 2 Tr. zak., § 42 ods. 1, 2 Tr. zak. s prihliadnutim
na § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 h/ Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody v trvani
36 (slovom: tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak., sa mu vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada za su€asného
uloZenia proba&ného dohfladu.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak., sa mu urcuje skiSobna doba v trvani 48 (slovom: Styridsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. sa uklada obvinenému zakaz pozivania alkoholickych napojov a
inych navykovych latok.

Podla § 42 ods. 1, 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Trené&in sp. zn.
1T/7/2020 zo diia 25.03.2020 pravoplatného 12.05.2020 na trest odnatia slobody v trvani 36 mesiacov s
podmiene&nym odkladom na skusobnu dobu 36 mesiacov za su€asného uloZenia probaéného dohladu,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. sud uklada obvinenému ochranné protitoxikomanické liecenie
ustavnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por., je obvineny 4/ povinny spolo¢ne a nerozdielne s 1/ obvinenym A. E., 2/
obvinenym P. B. a 3/ obvinenym P. E.T. nahradit $kodu poskodenému P. O.Z., Z.. XX.XX.XXXX, B. S.
XXX/IXX, O. A., X. vo vySke 687,92 €.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.). Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64 Tr. por.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356 Tr. por.; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného
opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Tr. por.

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, 2e odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhldsenim vzdat' prava podat odpor a okrem poskodeného,
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mbzZe vziat podany odpor spat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny suc¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



