Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 14Csp/22/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1118204505

Déatum vydania rozhodnutia: 08.12. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Tulejova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2020:1118204505.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava 1 v pravnej veci zalobcu: KOOPERATIVA poistovia, a.s. Vienna Insurance
Group, so sidlom Stefanoviéova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, pravne zast.: JUDr. Felix
Neupauer, advokat so sidlom Dvorakovo nabreZie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 37 928 422, proti
zalovanému: G. G., Z.. XX. XX.XXXX, B. H. F. XXXX/X, XXX XX X., o zaplatenie 82,91 EUR s prisl., takto

rozhodol:

l. Sud platobny rozkaz €. k. 14Csp/22/2018-13 zo dia 09.04.2018 zruSuje.
Il. Sud konaniezastavuje.

ll. Ziaden z udastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

IV.Sud vracia zalobcovi sudny poplatok vo vyske 16,50 EUR.

V. Sud u pravuje Slovensku postu, a.s, aby vratila zalobcovi sudny poplatok vo vySke 16,50 EUR
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doru¢enou Okresnému sudu Bratislava | diia 08.03.2018 domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy 82,91 EUR s prisluSenstvom titulom nezaplatenia poistnej zmluvy. Svoju Zalobu
odoévodnil tym, Ze medzi sporovymi stranami bola uzatvorena dha 29.09.2014 poistnd zmluva ¢&.
6581832178 na dobu neurgitu. Zalobca a Zalovany si v zmysle poistnej zmluvy dohodli spdsob platenia
jednorazového poistného mesacéne, avdak Zalovany tuto dohodnutu povinnost porusil.

2. Sud pri skimani podmienok konania z uznesenia Okresného sudu Trendin zo dnha 13.12.2017
vydaného v konani sp. zn. 40dk/198/2017, zverejneného v Obchodnom vestniku &. 241/2017 zistil, Ze
na majetok Zalovaného bol vyhldseny konkurz a za spravcu bola ustanovena JUDr. Maria Belafiova, so
sidlom Ul. Matice slovenskej 17, 971 01 Prievidza.

3. Podla § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizécii, ak bol vyhlaseny konkurz,
sud bez zbyto€ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moéze byt
uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povaZuje za nevymahatelnu (§ 166b).

Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



4. Sud vydal dria 09.04.2018 platobny rozkaz, ktorym zaviazal Zalovaného k uhrade sumy 82,91 EUR
s prisluSenstvom a nahrade trov konania. Zalovanému bol platobny rozkaz dorugeny dria 17.04.2018.
Dria 30.04.2018 podal Zalovany v&as odpor, v ktorom uviedol, Ze na jeho majetok bol vyhlaseny konkurz.
Sud preto postupom podla § 267 ods. 3 CSP platobny rozkaz zrusil tak, ako je uvedené v prvom vyroku
tohto uznesenia.

5. Vzhfadom k tomu, Ze predmetom sudneho konania je pohladavka zalobcu voéi Zalovanému,
ktora vznikla predtym, ako bol na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz postupoval sud v zmysle
ustanovenia § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. a prebiehajuce konanie zastavil. Ni€¢ na tom nemeni
ani skutonost, Ze oznamenim v Obchodnom vestniku pod €. 159/2018 bol konkurz na majetok diznika
pre nedostatok majetku zruSeny.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 257 CSP tak, Ze Ziadnej zo stran nepriznal nahradu trov
konania., nakolko dospel k nazoru, Ze kedZze konanie bolo zastavené v désledku vyhlaseného konkurzu
na majetok Zalovaného nemozno tento dévod povazovat za zavinenie zastavenie konania Ziadnou zo
sporovych stran.

7. Podfa § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni jeho neskorSich
zmien a doplnkov (dalej len ,zakon &. 71/1992 Zb.*) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢€i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

Podla § 11 ods. 8 zakona €. 71/1992 Zb., ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok
Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona, vratia sa navrhovatelovi vietky
poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju.

8. O vrateni sudneho poplatku v predmetnej veci sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 11 ods.
8 zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatok za Zalobu zaplateny v celkovej vySke 16,50
EUR vratil zalobcovi.

Poucenie:

Proti druhému a tretiemu vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho doruc¢enia na Okresny sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. Proti prvému, Stvrtému a
piatemu vyroku tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



