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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté deti: M. K., G. XX. XX.XXXX, V. M.: M. K.,
G. XX XX.XXXX, trvale bytom Z. G. T. XXX, v su€asnosti bytom Z.C. G. T. XXX, a otca: U. U., G.
XXXXXXXX, K. M., G. XXX/XX resp. M., M. XXX/X a L. K., G. XX.XX.XXXX, dieta matky: M. K., G.
XX XX XXXX, E. K. Z. G. T. XXX, v su€asnosti bytom Z. G. T. XXX a otca: P. K., G. XX.XX.XXXX, trvale
bytom L., F. S. XXXX/X Q., obe maloleté deti zastipené koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych
veci a rodiny Lu€enec o zruSenie opakovaného vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje opakované vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou maloletého M. K., G.
XX XX XXXX a maloletého L. K., G.E. XX.XX.XXXX, ktoré bolo uloZené rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec ¢.k. 12P/8/2020-37 dna 20.02.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 02.03.2020 (vyrok |.
citovaného rozsudku).

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Uznesenim Okresného sudu Lu€enec (dalej ,sud prvej inStancie” alebo len ,sud“ ) ¢.k. 8P/72/2020-7
dna 02.11.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 21.11.2020 sud zacal konanie vo veci.

2. Pojednavania dfia 09.12.2020 sa nezucastnil otec P. K., predvolanie prevzal dha 10.11.2020.
Nezuc&astnila sa ho ani matka, ktora priSla v priebehu pojednavania a neucéast ospravedinila. Sud
pojednaval v nepritomnosti matky, otca, vykonal dokazovanie precitanim spravy o preSetreni pomerov
koliznym opatrovnikom a uznesenia sud prvej indtancie ¢.k. 12P/8/2020-37 dna 20.02.2020, vysluchom
otca U. U. a zistil tento skutoCny stav:

3. Ostatnym rozhodnutim sudu prvej indtancie o maloletych detoch bol rozsudok ¢€.k. 12P/8/2020-37
dria 20.02.2020, ktory pravoplatnost' dfia 14.03.2020, a nim bolo nad vychovou oboch maloletych deti
uloZené opakované vychovné opatrenie - dohlad v trvani Sest mesiacov, od pravoplatnosti rozsudku
(vyrok I. rozsudku). Suc€asne sud rozhodol o Uprave styku otca P. K. s maloletym L. K..

Zo spravy kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov u matky na adrese Z. G. T. XXX mal sud
preukdzané, Ze organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pravidelne monitoruje rodinu
a vykondva pravidelné socialne Setrenia v domacnosti. Domacnost navstivili pracovnici uradu dfia
23.11.2020 a zistili, Ze matka deti je v suCasnosti nezamestnana, evidovana ako uchadzacka o
zamestnanie, vykonava aktivacné prace, pobera davku v hmotnej nidzi v sume 245,30 Eur, pridavok
na deti vo vySke 49,90 Eur a nahradné vyzivné za neplatené vyzivné vo vyske 29,42 Eur mesacne.
Matka Zije v spolo€nej domacnosti Zije s druhom panom Q. P. a dvoma detmi. Druh pracuje ako vodi¢
z povolania, v su&asnosti je praceneschopny. Malolety M.R.F. je Ziakom prvého ro¢nika Zakladnej
Skoly s vyu€ovacim jazykom slovenskym a madarskym vo Z. G. T. a malolety L. navstevuje Matersku
8kolu vo Z. G. T.. Pediatrom maloletych deti je MUDr. Jana Stehlikova. Deti Ziju s matkou v rodinnom
dome, ktory je v osobnom vlastnictve pana P., kde maju k dispozicii chodbu, malu detsku izbu, detsku



izbu, obyvaciu izbu, spalfiu, kuchyfu, toaletu s kupelfou, Spajzu a kotolfiu. Rodinny dom je zariadeny
modernym nabytkom a elektrospotrebi¢mi. Zariadenie obyvacej izby tvori zostava nabytku obyvace;j
steny, konferenény stolik a dva gauce. Zariadenie kuchyne tvori kuchynska linka, kombinovany sporak
(elektricky, plynovy), kuchynsky stdl, rohova sedacia suprava, sedacka, mikrovinka, mraziaci box a
chladni¢ka s mrazni¢kou. Zariadenie malej detskej izby tvori postel, stolik pod televizor a televizor.
Zariadenie detskej izby tvori manzelska postel, stolik a tri police. Zariadenie spalne tvori manzelska
postel, Satnikové skrine, dva noéné stoliky, kreslo a televizor. Hygiena a Cistota v domacnosti bola
v Case socialneho Setrenia na vysokej urovni. Vykurovanie rodinného domu je Ustredné na pevné
palivo. Vydavky s uzivanim domu predstavuju sumu 100 Eur mesacne za elektricku energiu a 36 Eur
mesacne za plyn. Matka deti nevlastni Ziaden hnutelny ani nehnutefny majetok, preukazala dostatok
potravinovych zasob, dostatok oblegenia a veci osobnej potreby pre maloleté deti. V domacnosti bola
matka, deti boli v 8kole a $kdlke, v domacnosti mala matka navarené jedlo, nedostatky neboli zistené.
Po predvolani prisla matka s detmi na UPSVaR Lugenec dfia 02.12.2020 a bola informovana o
vykonani pohovoru s maloletymi detmi. Maloleté deti boli primerane veku a rozumovym schopnostiam
oboznamené so vSetkymi skuto&nostami, boli poZiadané o rozhovor a suhlasili s vykonanim pohovoru
a bez v pritomnosti matky. Malolety M. uviedol, Ze byva s mamou, bratom a s ujom A. P.. Do $koly chodi
rad, udia sa, hraju, ma tam kamaratov, uc¢i sa uz pismeno ,s“. VSetky predmety sa mu v Skole pacia,
rad Cita, piSe aj pocita. UCi sa aj angli¢tinu a troSku po anglicky vie. U&i sa na jednotky, dvojky a trojky.
V buducnosti by chcel byt automechanik. Ked pride zo Skoly u€i sa so mnou, piSe, hra sa s bratom
s auti¢kami, pozeraju s bratom televizor - maju detské programy. Maminka sa o neho s bratom dobre
stara, vari im dobre, je na nich dobram nekrici, nebije ich. Maju detsku izbu spolu s bratom, kde maju
postielky, hracky, televizor aj skrine.

Malolety L. povedal, Ze ma 6 rokov, byva s mamou a s ockom. Chodi do Skdlky kde sa ma dobre,
ma tam vela kamaratov, panie ucitelky su dobré. V Skdlke sa hraju, pracuju, lepia, strihaju. Doma sa
hram s bratom M., niekedy pozeraju televizor. M& oblubenu rozpravku. Maminka je na neho dobra, iSla
sa s nimi ostrihat, boli v meste. Dobre im vari. Ocko je dobry, niekedy sa s nimi hra, robi im smiesky.
Maminka na nich nekri€i ani ich nebije. Maloleté deti boli spokojné, zhovorcivé, veselé, Cisté, vhodne a
primerane k veku a k po€asiu oble¢ené a vykazovali znamky dobrej starostlivosti, €o konstatoval kolizny
opatrovnik a odporucil opakované vychovné opatrenie - dohfad nad vychovou maloletych deti zrusit,
pretoZe splnilo svoj ucel

4. Otec maloletého U. p. U. U. suhlasil so zruSenim opakovaného vychovného opatrenia. Okrem
maloletého M. mé vyZivovaciu povinnost eSte k dvom maloletym detom, ktoré su menSie nez M.. Musi
sa zaevidovat medzi uchddzaCov o zamestnanie, z evidencie bol vyradeny a bude sa uchadzat o hmotnu
nudzu, bude mat problémy s platenim vyZivného, lebo nema Ziadne finan&né prostriedky.

5. Podla § 37 ods. 8 zak. €. 36/2005 Z.z. (dalej len ,,Zakon o rodine*) sud hodnoti u€innost vychovného
opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho ulozZeni,
zhodnotil spinenie G&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj uéel. V
sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud rozhodol o zrudeni opakovaného vychovného opatrenia
uloZeného rozsudkom Okresného sudu Lu€enec €.k. 12P/8/2020-37 diia 20.02.2020, lebo dokazovanim
mal preukazané, Ze uloZzené opakované vychovné opatrenie - dohlad splnilo svoj ucel a zaujem
maloletych deti si uz nevyzaduje jeho trvanie, pripadne uloZenie opakovaného vychovného opatrenia.

6. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 zak. €. 161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok,
dalej len ,C.m.p.“) podla ktorého ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku na Okresny sud Lu€enec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.



Podla § 62 ods. 1, 2 C.m.p. je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne
alebo neuplne zistil skutodny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 C.m.p., v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C.m.p., zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C.m.p., odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C.m.p., odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C.m.p., na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



