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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou
a Clenov senatu Mgr. Dusanom Koclikom a Petrom Davidom v trestnej veci obzalovaného N. S., T..
XX XX.XXXX D. H., trvale bytom G. XXXX/XX, H., t.&. UVTOS Z., pre pokragovaci zlogin kradeze podla
§ 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b), ods. 4 pism. b), pism. f) Tr. zakona a iné, na hlavhom pojednavani
konanom dia 09.12.2020 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sud zrusuje rozsudok Okresného sudu Zvolen €.k. XT/XXX/XXXX-242 zo
dna 13.12.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. XTo XX/XXXX-XXX zo
dna 28.03.2018 pravoplatnym dria 28.03.2018 a rozsudok Okresného sudu U. €.k. 1T/5/2017-280 zo
dna 30.08.2018, pravoplatny dria 04.09.2018 a to vo vyroku o vine, treste ako aj dalSich vyrokoch, ktoré
maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a tykaju sa obzalovaného N. S.. Pri viazanosti skutkovymi
zisteniami z konania OS Zvolen XT/XXX/XXXX a z konania OS Trengin XT/X/XXXX

Obzalovany
N.T. S. T.. XX. XX XXXX D. H., U. H. G. XXXX/XX, H., U..C.. U. Z.

je vinny, ze:

1/

v presne nezistenom &ase od 14:30 hod. diia 19.02.2017 v S., okr. Y., v Lie¢ebnom dome S., T. O.. Y. C..
XXX, vnikol do izby €. XXX, slUziacej na ubytovanie, nachadzajicej sa na 2. poschodi W. S. S., kde bola
vtom €ase ubytovana l.. W. R., X.., spolu so svojim vnukom Y..N.., T.. XX. XX.XXXX a do izby €. XXX, kde
bola v tom Case ubytovana W. V. tak, ze presne nezistenym pripravkom, pravdepodobne tzv. planzetou
prekonal zamky na vchodovych dverach izieb a z izby ¢. XXX, z pefiazenky a puzdra na doklady, ktoré
sa nachadzali v kabelke, uloZzenej v skrini, odcudzil finanénu hotovost vo vySke 350,- € a z izby €.
XXX, z penazenky v kabelke, odloZenej v skrini odcudzil finanénu hotovost vo vyske 400,- € a damsku
penazenku, obsahujucu mince v hodnote spolu 25,- €, z no¢ného stolika odcudzil supravu nausnic,
prstefna a privesku zo striebra, supravu perlového nahrdelnika s nausnicami a prstefiom, zlatu retiazku
so striebornym pozlatenym krizikom, prstefi z bieleho a zltého zlata so siedmymi diamantmi a jednym
zirkbnom, retiazku z bieleho zlata, zo stola odcudzil damske naramkové hodinky zn. Tissot a z poli¢ky
mobilny teleféon zn. Samsung nezisteného typu a IMEI €isla spolu so SIM kartou nezisteného mobilného
operatora s Ucastnickym telefonnym Cislom +XXXX XXX XXXX, ¢im I.. W. R., T.. XX. XX.XXXX, U. H.
H., W. U. spdsobil odcudzenim finanénej hotovosti kodu vo vyske 350,- € a W. V., T.. XX XX.XXXX, U.
H. F. C. XX/XXX, XXXXXX I., M. Q.a, spdsobil odcudzenim uvedenych veci a finan¢nej hotovosti Skodu
vo vyske 1.946,- € a majitelovi hotela, spoloénosti G., Y. S. S., S.. C..,, G. G. S., Y. XXX, V.: XX XXX
XXX ziadnu $kodu nespésobil,

2/
vV presne nezistenom ¢ase od 15:00 hod. do 18:00 hod. dna 16.03.2017vC.,D.R.C,, T. O.. T. V. Y.G.
C.. XXXX/X vnikol do izby €. XXX, nachadzajucej sa na 4. poschodi, sliziacej na ubytovanie, kde boli



v tom €ase ubytovani V.. S. I. Z. W.. F. |. a do izby &. XXX, kde boli vtom €ase ubytovani V.. C. C. Z. |.
C. tak, Ze presne nezistenym predmetom vylomil riadne uzamknuté vchodové dvere na oboch izbach a
nasledne s izby €. XXX odcudzil z damskej kabelky, odloZzenej pred noénym stolikom pri posteli damsku
kozenu &iernu pefiazenku zn. GUESS, s hotovostou celkovo 3.000,- CZK, na meno V.. S. I.A. obgiansky
preukaz CR &. XXXXXXXXXX, karti¢ku poistenca D., bankomatovu kartu C., Z.. G.. C., 2 ks dopravnych
kariet na MHD

F.a MHD C., dalej kozenu tastic¢ku Ciernej farby s obsahom liekov, tieZ mobil zn. T., striebornej farby a z
izby €. XXX odcudzil zo stola &iernu textilni notebook tasku s popruhom zn. S., s obsahom notebook zn.
W., nabijacka, USB modul T-com na internet, hardvare vyrobca M.-G. G., oranZové puzdre s dioptrickymi
panskymi okuliarmi, dalej z damskej svetlohnedej koZenej kabelky, odloZzenej na komode, damsku
koZenu pefiazenku tmavohnedej farby s finanénou hotovostou 200,-€, &im V.. S. . T.. XX. XX XXXX Z. V..
F. L, T.. XX.XX.XXXX, B. U. H. F., O.. F. XIXXX, C. M. spdsobil odcudzenim uvedenych veci a finanénej
hotovosti Skodu vo vyske 261,02 € a V.. C. C., T.. XX. XX XXXX Z. I. C., T.. XX. XX.XXXX, B. U. H. H. -
D., B. XXXX/X, spbdsobil odcudzenim uvedenych veci a finan¢nej hotovosti Skodu vo vySke 794,50 €

a majitefovi hotela G. I. M., Z.. G.., G. G. H., O.. K. X-XX, V.: XX XXX XXX poskodenim dveri Skodu
vo vySke 897,- €,

3/

v presne nezistenom ¢ase od 14:30 hod. do 15:50 hod. dia 19.03.2017 v C., D. R. H. G., vnikol do
riadne uzamknutej izby €. XXX, nachadzajiucej sa na 3. poschodi hotela, sluziacej na ubytovanie, kde
boli vtom &ase ubytovani N. H. Z. R. H. Z. S. V. C.. XXX, kde boli vtom &ase ubytovani G. Y. R. Z. O.
J.R., M.. W. Z. S. V. C.. XXX, kde bola vtom &ase ubytovana J. Z. R., a do izby & XXX, ktora v tom
Case nebola obyvana tak, Ze presne nezistenym predmetom nasilim vylomil vchodové dvere izieb a z
izby €. XXX odcudzil finanénu hotovost 20,- €, par zlatych ndudnic, zlatu retiazku, retiazku s priveskom
s kamienkami Swarovsky, set Sperkov (perliCkovy nahrdelnik, nausnice a prsten) a igelitovy sacok s
bizutériou, z izby &. 336 odcudzil fotoaparat s pamatovou kartou a béZzovou taskou, glukomer a z izieb
€. XXX a €. XXX ziadne veci neodcudzil, ¢im N. H.I., T.. XX. XX.XXXX Z. R. H., T.. XX.XX.XXXX, B. U.
H. R., G. XXXX/XX, spbsobil odcudzenim uvedenych veci a finanénej hotovosti Skodu vo vyske 410,-
€, J. Z. R, T.. XX. XX XXXX, U. H. XXXXX W., B. I., G. X, G. M. T.cko spbsobil odcudzenim uvedenych
veci 8kodu vo vyske 175,- € a majitelovi hotela, spolognosti G. W. Y. C.S., Z.. G.., G. G. C., P. XX, V.:
XX XXX XXX poskodenim dveri Skodu vo vyske 375,- €,

a uvedeného konania v bodoch 2/ a 3/ obZaloba sa dopustil napriek tomu, Ze bol dfa 05.02.2017,
rozsudkom Okresného sudu Zvolen 3T/113/2015, pravoplatnym dria 03.03.2017, uznany vinnym zo
spachania zlo¢inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. e/ Trestného zakona a iné, za €o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 22 mesiacov
nepodmienecne

4/ dnha 15.02.2017 v bliz8ie nezistenom €ase od 06,30 hod. do 12,20 hod. v meste G., B. F,, T. O. L..
S. XXX/XX, vnikol do riadne oploteného dvora a nasledne do riadne uzamknutého rodinného domu
Cislo XXX/XX majitelky V.. I. W., T.. XX XX.XXXX tak, Ze doposial nezistenym predmetom a spésobom
prekonal uzamykaci mechanizmus dveri veducich do domu z dvora, nasledne vosiel do priestorov domu,
kde z haly na prizemi odcudzil notebook zn. R. C. XXX R. patriaci Pozemkovému spolo¢enstvu O. G.
R., zo spalne na poschodi odcudzil 1 ks gulobrokovu kozlicu zn. X. O. H., U. X. XXX, Y.. X A. XX M., D..
C.. XXXXX, s puskohladom, ktort mala v legalnej drzbe V.. I. W., 1 ks zlaty prstefi s ervenym o&kom
2o 14 karatové zlata, 1 ks zlaty

prstefi s napisom |. na vonkaj$ej strane zo 14 karatové zlata, 1 ks zlata retiazka o dizke asi 40 cm
s priveskom pavucika, 1 par zlatych nausnic v tvare cencula, 1 par zlatych nausnic na zapichovanie
v tvare gulicky a 1 par nausnic na zapichovanie v tvare srdie¢ka, ktorym konanim spésobil majitelke
zbrane a zlata V.. LM. W., T.. XX.XX.XXXX, U. H. G., L.. S. XXX/XX odcudzenim veci $kodu vo vyske
1.295,- € a Skodu poskodenim vo vySke 35,- € a Skodu odcudzenim notebooku zn. R. C. G. O. G. R.N,,
XXX XX G., V.: XX XXX XXX, vo vySke 180 €,

5/ diia 16.03.2017 v Case medzi 17:30 hod. az 18:15 hod. v U. U. v hoteli Y. kovovym pacidlom vypadil
vstupné dvere do izby &islo XXX, v ktorej boli v tom &ase ubytované poskodené Z. S. Z. N. H., nasledne
do tejto izby vstupil a odcudzil z nej poskodenej Z. S. hnedu koZenu pefiazenku v hodnote 15,-Eur, v
ktorej mala hotovost’ 50,-Eur, obgiansky preukaz, preukaz zdravotnej poistovne S., platobnu kartu D.,
tablet zna¢ky G. v hodnote 200,-Eur a poSkodenej N. H. odcudzil &iernu penazenku v hodnote 10,-



Eur s hotovostou 18,-Eur, obCianskym preukazom, preukazom zdravotnej poistovne S., mobilny telefén
znacky . v hodnote 100,-Eur, notebook znagky HP v hodnote 200,-Eur, &im spdsobil poskodenej Z. S.,
U. H. S. XX 8kodu vo vyske 265,-Eur a poSkodenej N. H., U. H. I., U. XXXX/X 8kodu vo vyske 328,-Eur,

6/ diia 21.03.2017 v ¢ase medzi 15:00 hod. az 16:40 hod. v U. U. prisiel do R. Z., C. XXX/X, U. U.,
ktorého majitefom je spolo€nost YW. U. U., Z..G.., kovovym pacidlom (paiserom) vypacil vstupné dvere
do izby €. XXX, do ktorej vstupil a odcudzil z nej televizor zna¢ky G. v hodnote 100,-Eur, ¢im spdsobil
spoloCnosti Y. U. U., Z..G.., U.. K.. I. XX, U. U, V. : XX XXX XXXX 8kodu na televizore 100,-Eur a
poskodenim dveri 8kodu vo vyske 150,-Eur a bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/113/15
zo dna 15.02.2017, pravoplatnym 03.03.2017 odsudeny pre zloCin kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 4
pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e), j) Tr. zdkona a iné, za €o mu bol uloZzeny uhrnny
spolo¢ny trest odnatia slobody v trvani 22 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia

teda

v bodoch 1/ az 3/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vaésiu Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny a &in spachal zavaznej$im spésobom konania - vlamanim,
na viacerych osobach a na chranenych osobach - osobach vyssieho veku

- neopravnene vnikol do obydlia iného
v bodoch 2/ a 3/ poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu

v bode 4/

- zadovazil sebe strelnu zbran bez povolenia,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil malu $kodu a €in spachal zdvaznejSim spbésobom
konania - vlamanim

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 5/ a 6/

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu a ¢in spachal zavaznejSim
spOosobom konania vlamanim a na viacerych osobach

¢im spachal

- pokracovaci zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. b/, pism. f/ Tr.
zakona (u¢inného do 31.07.2019) s poukazom na § 138 pism. e/, pism. j/ Tr. zakona a § 139 ods. 1
pism. e/ Tr. zakona.

- pokraCovaci precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods.1 Tr. zakona

- pokraCovaci precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zdkona

- zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Tr. zakona

Zato sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Tr. zakona (G&inného do 31.07.2019) s pouzitim § 36 pism. I/, pism. n/, § 37 pism.
h/, m/ Tr. z&kona, § 38 ods. 5 Tr. zakona, § 41 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zadkona,
§ 46 Tr. z&konana uhrnny, suthrnny a spoloé&ny trest odnatia slobody vo
vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obZalovaného zara d uje na vykon trestu odiatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zd&konasud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obZalovanému N. S. rozsudkom
Okresného sudu U. sp. zn. 15T 37/2018 zo dfia 22.10.2019, pravoplatnym dria 22.10.2019, ktorym bolo
upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu U. sp. zn. 1T/5/2017
zo diia 30.08.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

V ostatnych &astiach zostava rozsudok Okresného sudu U. sp. zn. 15T 37/2018 zo dria 22.10.2019,
pravoplatny dfia 22.10.2019 nedotknuty.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sa obZalovanému uklada trest prepadnutia veci, a to:
- 1 ks kozenkové puzdro s obsahom 14 ks pripravkov

- 1 ks pistol' na otvaranie zamkov

- 13 ks réznych Sperhakov

- 16 ks réznych kluéov

- 17 ks plieSkov rézneho druhu.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona sud u kla d a obZalovanému trest zakazu pobytu v sidnom
okrese Zvolen (administrativny okres Zvolen, Detva, Krupina) na 5 (pat) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zru S uje vyrok o treste ulozeny obzalovanému rozsudkom
Okresného sudu F. sp. zn. 3T/113/2015 zo dha 15.02.2017, pravoplatnym dria 03.03.2017, ktorym bol
obzalovanému uloZeny uhrnny a spolo¢ny trest odfiatia slobody vo vymere 22 /dvadsatdva/ mesiacov,
na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odratia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, za su€asného uloZenia trestu prepadnutia veci, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

V ostatnych €astiach zostava rozsudok Okresného sudu F. sp. zn. 3T/113/2015 zo dnha 15.02.2017,
pravoplatny dna 03.03.2017, nedotknuty.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obzalovany povinny nahradit poSkodenym:
-V LW, T XXXXXXXX, U, H. G, L. S. XXX/XX, $kodu vo vyske 810,- Eur
-C.G, 0. G. R, XXX XX G., V.: XX XXX XXX, §kodu vo vySke 180,- Eur.

C.8§ XXXB..XU..C.G. B.S.Y.Z.F.O.N.J. C.C.G., 0. G. RA,, XXX XX G., V.: XX XXX XXX, so
zvySkom jeho naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona obzalovanému uklada trest prepadnutia veci a to:
- 1 ks kovové pacidlo o dizke 40 cm zabalené v bordovej igelitovej taske,
- 1 ks kovové pacidlo na pneumatiky o dizke 49 cm,

- 1 ks hasak s posuvnou maticou o dizke 25 cm,

- 1 ks samosvorny hasak o dizke 19 cm,

- 1 ks plochy skrutkovaé o dizke 23 cm,

- 1 ks plochy skrutkovaé o dizke 17,5 cm,

- 1 ks plochy skrutkovaé o dizke 15,5 cm,

- 1 ks plochy skrutkovaé o dizke 20 cm,

- 1 ks ulomeny skrutkovaé¢ o dizke 21 cm,

- 1ks plochy skrutkovaé so zahnutym koncom o dizke 20,5 cm,

- 1 ks krizovy skrutkova¢ o dizke 16 cm,

- 1 ks krizovy skrutkovaé so zahnutym koncom o dizke 14,5 cm,

- 1 ks pilnik na kov trojuholnikového tvaru o dizke 23 cm,

- 2 ks ihlovy pilnik trojuholnikového tvaru o dizke 16 cm a



- 1 ks ihlovy, polooblukovy pilnik bez rukovate o dizke 13,2 cm.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obZalovanému uklada povinnost' nahradit

- spolo¢nosti Z. - G. C., Z..G.., V.: XX XXX XXX, G. G. S. M. X, H. §kodu v sume 458,50 €,
- N. H,, T.. XX XX XXXX, U. H. U. XXXX/X, I. kodu v sume 163 €

-Z. 8., T.. XX XX XXXX, U. H. S. XX $kodu v sume 100 € a

-G. Y. U. U, Z.G., V.. XX XXX XXX, G. G. U.. K.. I. XX, U. U. Skodu v sume 21,50 €

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku poSkodenych

-N. H,, T.. XX XX XXXX, U. H. U. XXXX/X, 1.,

-Z.S., T.. XX XX XXXX, U. H. S. XX,

- spolognost' Y. U. U., Z..G.., V.: XX XXX XXX, G. G.I. U.. K.. I. XX, U. U.

so zvySkom ich naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obZalovanému uklada povinnost' nahradit

-W. VL, T XXXXXXXX, U, H. F. C. XXIXXX, XXXXXX 1., M. Q. 8kodu vo vySke 1521 €,
- 1. W. R, T.. XX XX.XXXX, U. H. H., W. U. 8kodu vo vyske 350 €,

-G.Z.-G.C.Z, Z.G.., V.: XX XXX XXX, G. G. S. M. X, H. 8kodu vo vySke 797 €,
-G.0.C., Z..G.., V.: XX XXX XXX W. XX, XXX XX H., S.D.D. 807,38 €

-R.H., T.. XX XX XXXX, U. H. R., G. XXXX/XX §kodu vo vyske 410 €,
-G.G.W.Y.C.Z,Z.G.,G.G.C, P. XX, V.: XX XXX XXX §kodu vo vySke 375 €,

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku poskodenu W. V., T.. XX. XX.XXXX, U. H. F. C. XX/XXX, XXXXXXI., M.
Q. odkazuje so zvySkom jej naroku na nahradu Skody na ob¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Na tunajSom sude bola dna 18.10.2019 podana obzaloba na obzalovaného N. S. pre skutok, ktorého
sa mal dopustit tak, Ze v presne nezistenom ¢ase od 14:30 hod. dna 19.02.2017v S.,B..Y,,vW.S. S,,
T.0.. Y. C.. XXX, D. S. V. C.. XXX, sltziacej na ubytovanie, nachadzajlcej sa na 2. poschodi W. S. S.,
kde bola vtom €ase ubytovana l.. W. R., CSc., spolu so svojim vnukom Y..N.., nar. XX. XX.XXXX Z. S. V.
C.. XXX, kde bola v tom &ase ubytovana W. V. tak, Ze presne nezistenym pripravkom, pravdepodobne
tzv. planZetou prekonal zamky na vchodovych dverach izieb a z izby €. XXX, z pehazenky a puzdra
na doklady, ktoré sa nachadzali v kabelke, uloZenej v skrini, odcudzil finanénu hotovost vo vyske
350,- € a z izby €. XXX, z pefiazenky v kabelke, odloZenej v skrini odcudzil finanénu hotovost vo
vyske 400,- € a damsku penazenku, obsahujucu mince v hodnote spolu 25,- €, z no¢ného stolika
odcudzil supravu nausnic, prstena a privesku zo striebra, supravu perlového nahrdelnika s nausnicami a
prstefiom, zlatu retiazku so striebornym pozlatenym kriZzikom, prstefi z bieleho a Zltého zlata so siedmymi
diamantmi a jednym zirkénom, retiazku z bieleho zlata, zo stola odcudzil ddamske naramkové hodinky
zn. Tissot a z policky mobilny teleféon zn. Samsung nezisteného typu a IMEI &isla spolu so SIM kartou
nezisteného mobilného operatora s Ucastnickym telefonnym Cislom +XXXX XXX 3913, ¢im I.. W. R.B.,
T.. XX XX.XXXX, U. H. H., W. U. sp6sobil odcudzenim finanénej hotovosti $kodu vo vyske 350,- € a W.
V., T.. XX XX XXXX, U. H. F. C. XX/XXX, XXXXXX I., M. Q., spbsobil odcudzenim uvedenych veci a
finanénej hotovosti $kodu vo vyske 1.946 - € a majitelovi hotela, spolo¢nosti G., Y. S. S., S.. C.., G. G.
S., Y. XXX, V.: XX XXX XXX ziadnu $kodu nespdsobil,

2/

v presne nezistenom &ase od 15:00 hod. do 18:00 hod. diia 16.03.2017vC.,D.R.C.,T.O..T. V. Y.G. C..
XXXX/X vnikol do izby €. XXX, nachadzajucej sa na 4. poschodi, sluziacej na ubytovanie, kde boli v tom
gase ubytovani V.. S. 1. Z.W.. F. 1. Z. S. V. C.. XXX, kde boli vtom &ase ubytovani V.. C. C. Z. |. C. tak, ze
presne nezistenym predmetom vylomil riadne uzamknuté vchodové dvere na oboch izbach a nasledne
s izby €. XXX odcudzil z ddmskej kabelky, odloZenej pred noénym stolikom pri posteli damsku koZenu
giernu pefiazenku zn. GUESS, s hotovostou celkovo 3.000,- CZK, nameno V.. S. I.A. ob&iansky preukaz
CR & XXXXXXXXXX, karti¢ku poistenca VZP, bankomatovu kartu CSOB, a. s. CR, 2 ks dopravnych
kariet na MHD



F. Z. 1. C., dalej koZenu tasticku Ciernej farby s obsahom liekov, tieZ mobil zn. T., striebornej farby a z
izby €. 412 odcudzil zo stola &iernu textilni notebook tasku s popruhom zn. DELL, s obsahom notebook
zn. W., nabijatka, USB modul T-com na internet, hardvare vyrobca RIB-stavebni statika, oranzové
puzdre s dioptrickymi panskymi okuliarmi, dalej z damskej svetlohnedej kozenej kabelky, odlozenej na
komode, damsku koZenu pefnaZenku tmavohnedej farby s finan€nou hotovostou 200,-€, &im V.. S. I.
T.. XX XX XXXX Z. V.. F. 1.B., T.. XX.XX.XXXX, B. U. H. F., O.. F. X/XXX, C. M. spdsobil odcudzenim
uvedenych veci a finan&nej hotovosti Skodu vo vyske 261,02€ a V.. C. C., T.. XX. XX XXXX Z. 1. C.Y., T..
XX XX XXXX, B. U. H. H. - D., B. XXXX/X, spOsobil odcudzenim uvedenych veci a finan&nej hotovosti
8kodu vo vySke 794,50 €

a majitefovi hotela G. I. M., Z.. G.., G. G. H., O.. K. X-XX, V.: XX XXX XXX poskodenim dveri $kodu
vo vySke 897,- €,

3/

v presne nezistenom €ase od 14:30 hod. do 15:50 hod. dia 19.03.2017 v C., v hoteli H. G., vnikol do
riadne uzamknutej izby €. XXX, nachadzajiucej sa na 3. poschodi hotela, sluziacej na ubytovanie, kde
boli vtom &ase ubytovani N. H. Z. R. H. Z. do izby €. XXX, kde boli vtom €ase ubytovani G. Y. R. Z. O.
J. R., M.. W. a do izby & XXX, kde bola vtom €ase ubytovana J. Z. R., a do izby €. XXX, ktor4 v tom
Case nebola obyvana tak, Ze presne nezistenym predmetom nasilim vylomil vchodové dvere izieb a z
izby €. 331 odcudzil finanénu hotovost’ 20,- €, par zlatych naudnic, zlatu retiazku, retiazku s priveskom
s kamienkami Swarovsky, set Sperkov (perliCkovy nahrdelnik, nausnice a prsten) a igelitovy sacok s
bizutériou, z izby €. XXX odcudzil fotoaparat s pamatovou kartou a béZovou taskou, glukomer a z izieb
€. XXX a €. XXX ziadne veci neodcudzil, €im N. H., T.. XX XX XXXX Z. R. H., T.. XX XX.XXXX, B. U.
H. R., G. XXXX/XX, spbsobil odcudzenim uvedenych veci a finanénej hotovosti Skodu vo vySke 410,- €,
J. Z. R, T.. XX XX XXXX, U. H. XXXXX W., B. I, G. X, G. M. T. spdsobil odcudzenim uvedenych veci
Skodu vo vyske 175,- € a majitefovi hotela, spolo¢nosti G. W. Y. C., Z.. G.., so sidlom C., P. XX, V.: XX
XXX XXX poskodenim dveri $kodu vo vySke 375,- €.

Sud vo veci vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani diia 09.12.2020. ObZalovany na hlavhom
pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo
spachania skutkov uvedenych v obZalobe a futuje svojho konania. Nasledne obzalovany na poloZzené
otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/Tr. poriadku odpovedal kladne (ano), preto sud po
predchadzajucom vyjadreni prokuratora, obhajcu obzalovaného, vyjadrenie obzalovaného v zmysle §
257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a v zmysle § 257 ods. 8 Tr. poriadku dokazovanie v rozsahu, v akom sa
priznal k spachaniu skutkov nevykonal a vykonal iba dékazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade
Skody, a to precitanim listinnych dékazov podla § 269 Tr. poriadku, najma sprav na obzalovaného, odpisu
z registra trestov obZalovaného (€. I. 920-927), vypisom z evidencie priestupkov (¢l. 824) ako aj inych
listinnych dékazov.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania mal za nepochybne preukazané, Ze obzalovany sa
dopustil konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku.

V evidencii priestupkov MV SR ma obZzalovany jeden zaznam, za priestupok proti bezpeénosti a
plynulosti cestnej premavky.

Obzalovany ma trinast zaznamov v registri trestov a to prevazne za trestné &iny proti majetku, v troch
pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odstideny. Styri odstdenia st odstidenia sidmi inych &lenskych
krajin EU. Naposledy bol obzalovany odsudeny rozsudkom Okresného studu Zvolen sp. zn. XT/XXX/
XXXX F. S. XX XX XXXX D. G. G. O. Y. G. H. H. G.. F.. XTo/31/2018 zo dria 28.03.20148 pre zlocin
kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zakona v subehu so zlo€inom nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbrafiami podia § 294 ods. 2 Tr. zdkona a s pre¢inom poruSovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1 Tr. zdkona na suhrnny trest odiiatia slobody nepodmienecne na 3 roky 7 mesiacov
a zékaz pobytu v administrativnom okrese Zvolen, Detva, Krupina na 5 rokov. Tento rozsudok sa tykal
skutku zo diia 15.02.2017. Dalej rozsudkom Okresného sudu U. sp. zn. 1T/5/2017 zo dia 30.08.2018
pre precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zakona a zlo€in kradeze podla § 212
ods.1, ods. 4 pism. b) Tr. zakona na uhrnny trest odiatia slobody na 4 roky 4 mesiace. Tento rozsudok
sa tykal skutkov zo dna 16.03.2017 a 21.03.2017 a tieto skutky (aj z konania Okresného sudu F. sp. zn.
4T/197/2017 aj z konania Okresného sudu U. sp. zn. 1T/5/2017) su Ciastkovymi utokmi pokracovacieho
trestného €inu so skutkami z konania Okresného sudu F. sp. zn. 4T/76/2019 (skutky zo dria 19.02.2017,
zo dna 16.03.2017 a zo dna 19.03.2017), ked medzi nimi existuje objektivha suvislost v €ase ich



spachania, spésobe ich spachania a v predmete Utoku ako aj subjektivna suvislost. Sud preto v sulade
s ustanovenim § 41 ods. 3 Tr. zédkona, kedZe odsudzoval obZalovaného za dalSie Ciastkové utoky,
ktoré tvoria su€ast pokraovacieho trestného &inu, za ktoré iné Ciastkové utoky uz boli sudmi vyhlasené
odsudzujuce rozsudky, ktoré su pravoplatné (a to rozsudok Okresného sudu F. ¢.k. 4T/197/2017-242
zo diia 13.12.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v H. H. ¢.k. 3To 31/2018-269 zo dfia
28.03.2018, pravoplatny dna 28.03.2018 a rozsudok Okresného sudu U. ¢.k. 1T/5/2017-280 zo dna
30.08.2018, pravoplatny dna 04.09.2018) zrusil rozsudok Okresného sudu F. €.k. 4T/197/2017-242 zo
dna 13.12.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v H. H. &.k. 3To 31/2018-269 zo dia 28.03.2018
pravoplatnym dfia 28.03.2018 a rozsudok Okresného sudu U. ¢.k. 1T/5/2017-280 zo dna 30.08.2018,
pravoplatny dria 04.09.2018 a to vo vyroku o vine, treste ako aj dalSich vyrokoch, ktoré maju v uvedenom
vyroku o vine svoj podklad a tykaju sa obzalovaného N. S..

Obzalovany bol odsudeny aj rozsudkom Okresného sudu U. sp. zn. 15T/37/2018 zo dria 22.10.2019,
ktorym bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresnym sudom U. sp.
zn. 1T/5/2017 zo drfia 30.08.2018. Vo vztahu k tomuto odsudeniu sud ukladal suhrnny trest podia § 42
ods. 1 Tr. zdkona, nakolko Zalovanej trestnej Cinnosti sa dopustil obZalovany skoér ako bol vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok Okresného sudu U. sp. zn. 15T/37/2018 zo dfia 22.10.2019.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pofah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny uginok. Taktiez prihliadal na zasadu podla § 34 ods. 3 Tr. zakona,
podfa ktorej trest m& postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpedeny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.

Na zéklade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze v prospech obzalovaného sved¢i polahujuca okolnost
podla § 36 pism. I/, n/ Tr. z&kona, a to, Ze sa priznal k spachaniu Zalovaného trestného &inu a trestny &in
uprimne olutoval a napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti. PritaZzuje mu okolnost podla § 37 pism.
h), a to, Ze spachal viac trestnych €inov a podla § 37 pism. m) a to, Ze uz bol za trestny ¢in odsudeny.

U obZalovaného prichddzalo do Uvahy uloZenie trestu odiatia slobody podfa § 212 ods. 4 Tr. zdkona
(ucinného do 31.07.2019), kde trestna sadzba pri rovhakom pomere polah&ujucich a pritazujucich
okolnosti je tri roky az desat’ rokov). Obzalovanému ukladal sud nepodmiene€ny Uhrnny, suhrnny a
spolo¢ny trest odhatia slobody vo vymere 6 rokov a 6 mesiacov, pricom prihliadol k tomu, Ze obZalovany
sa k spachaniu trestného &inu priznal, Uprimne ho ofutoval a napomahal pri objasfovani trestnej
¢innosti. Zaroven musel zohladnit, Ze sa obZalovany opakovane dopusta trestnej ¢innosti ( a to najma
majetkového charakteru) a preto v sulade s ustanovenim § 38 ods. 5 Tr. zakona, kedZe pri opatovhom
spachani zlo€inu sa zvySuje dolna hranica trestnej sadzby o jednu polovicu, t.j. dolna hranica trestnej
sadzby je 78 mesiacov (6 rokov a 6 mesiacov) ukladal obzalovanému trest na spodnej hranici takto
zvySenej trestnej sadzby.

Zaroven kedZe ukladal tento trest ako trest spoloény k rozsudku Okresného sudu F. ¢€.k.
4T/197/2017-242 zo diha 13.12.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v H. H. €.k. 3To 31/2018-269
zo dnia 28.03.2018 a k rozsudku Okresného sudu U. &.k. 1T/5/2017-280 zo dria 30.08.2018, zrusil
sud rozsudok Okresného sudu F. €.k. 4T/197/2017-242 zo dha 13.12.2017 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v H. H. &.k. 3To 31/2018-269 zo dna 28.03.2018 pravoplatnym dha 28.03.2018 a
rozsudok Okresného sudu U. &.k. 1T/5/2017-280 zo dria 30.08.2018, pravoplatny dria 04.09.2018 a to
Vo vyroku o vine, treste ako aj dalSich vyrokoch, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a
zaroven rozhodol o treste prepadnutia veci a to veci taxativne uvedenych vo vyrokovej €asti rozhodnutia
ako aj o treste zakazu pobytu v suidnom okrese Zvolen na pat rokov.

Sud dalej ukladal suhrnny trest podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona vo vztahu k rozsudku Okresného sudu U.
sp. zn. 15T/37/2018 zo dfia 22.10.2019, nakoflko Zalovanej trestnej innosti sa dopustil obzalovany skor
ako bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu U. sp. zn. 15T/37/2018 zo dfia 22.10.2019
a tiez vo vztahu k rozsudku Okresného sudu F. sp. zn. 3T/113/2015 zo dia 15.02.2017, pravoplatnym
dria 03.03.2017, ktorym bol obZalovanému uloZeny uhrnny a spolo¢ny trest odfiatia slobody vo vymere
22 /dvadsatdva/ mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odratia slobody
s minimalnym stupfiom straZenia, za su¢asného uloZenia trestu prepadnutia veci, ako aj vSetky dalSie



rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad (ktory rozsudok bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu F. €.k. 4T/197/2017-242 zo dfia
13.12.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v H. H. €.k. 3To 31/2018-269 zo drfia 28.03.2018).

Obzalovaného zaradil na vykon trestu odfatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu
odniatia slobody, ktory by mu bol uloZzeny za imyselny trestny &in (v konani Okresného sudu F. sp. zn.
4T/46/2012).

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud zaroverni obzalovanému uloZil povinnost nahradit Skodu
poskodenym, ktori si riadne a v€as narok na nahradu Skody uplatnili a to

Vo LW, T XX XX XXXX, U H. G, L. S. XXX/XX, 8kodu vo vyske 810,- Eur a

Pozemkovému spologenstvu, O. G. R., XXX XX G., V.: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 180,- Eur
(uplatnena nahrada 8kody bola v konani Okresného sudu F. sp. zn. 4T/197/2017), kde si v adhéznom
konani uplatnili riadne a v€as narok na nahradu Skody poSkodeni, a to V.. I. W., T.. XX.XX.XXXX, U.
H. G., L.. S. XXX/XX 8kodu odcudzenim jej veci vo vyske spolu 800,- Eur (gulobrokovu kozlicu zn.
CZ O. H,, typ CZ XXX, kal. 7 x XX M. s puSkohladom v sume 500,- Eur a zlaté Sperky v hodnote
300,- Eur) a poSkodenim veci v sume 10,- Eur (-zamku FAB) a Pozemkové spologenstvo, O. G. R.,
XXX XX G., V.B.: XX XXX XXX Skodu odcudzenim veci vo vySke 200,- Eur (notebook zn. HP C. XXX
R.), pric¢om podla odborného vyjadrenia k hodnote odcudzenych a poSkodenych veci &. XX/XXXX mal
sud za preukazanu u poskodenej V.. I. W. Skodu odcudzenim veci spolu vo vySke 1.295,- Eur a Skodu
poskodenim vo vyske 35,- Eur a u poSkodeného C. G., O. G. R. 8kodu odcudzenim vo vyske 180,-
Eur. Sud preto podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku nakolko obZalovany zodpoveda za spésobenu Skodu v
sulade s ustanovenim § 420 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika uloZil obzalovanému povinnost nahradit
poskodenej V.. I. W. Skodu fiou uplatnenu spolu vo vyske 810,- Eur a C. G.J., O. G. R.,, XXX XX G,,
V.o XX XXX XXX, 8kodu odcudzenim notebooku podla odborného vyjadrenia vo vySke 180,- Eur. So
zvySkom uplatneného naroku sud poskodeného C. G., O. G. R. podfa § 288 ods. 2 Tr. poriadku odkéazal
na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud zarover obZalovanému uloZil povinnost nahradit Skodu poskodenym
-G.Z.-G.C.T. Z.G.., V.: XX XXX XXX, G. G. S. M. X, H. 8kodu v sume 458,50 €,

- N. H,, T.. XX XX XXXX, U. H. U. XXXX/X, I. $kodu v sume 163 €

-Z.8., T.. XX XX XXXX, U. H. S. XX $kodu v sume 100 € a

-G.Y. U. U, Z.G.., V.. XX XXX XXX, G. G. U.. K.. I. XX, U. U. §kodu v sume 21,50 €, kde bola uplatnena
nahrada Skody v konani Okresného sudu U. sp. zn. 1T/5/2017.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku poskodenych N. H., T.. XX XX.XXXX, U. H. U. XXXX/X, 1., Z. S.D., T..
XXXXXXXX, U. H. S. XX, G. Y. U. U,, Z.G.., V.. XX XXX XXX, G. G. U.. K.. I. XX, U. U. so zvySkom
ich naroku na nahradu skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku zaroven ulozil obZzalovanému povinnost’ nahradit $kodu poskodenym
-W. VL, T XXXXXXXX, Ul H. F. C. XXIXXX, XXXXXX 1., M. Q. 8kodu vo vySke 1521 €,

-1 W. R, T.. XX XX XXXX, U. H. H., W. U. skoduvovyske350€
-G.Z.-G.C,,Z.G.., V. XXXXXXXX G. G. S. M. X, H. Skodu vo vyske 797 €,

-G.0.C.,,Z2.G..,, V. XX XXX XXX W. XX, XXX XX H., 8kodu vo vyske 807,38 €

-R.H., T.. XX. XX XXXX, U. H. R., G. XXXX/XX skodu vo vyske 410 €,
-G.G.W.Y.C,,Z.G..,,G.G.C,, P XX, V.: XX XXX XXX §kodu vo vysSke 375 €.

Skodu ulozil nahradit poskodenym tak ako si ju tito uplatnili v adhéznom konani a o sa tyka poskodene;
W. V., tato si uplatnila narok na nahradu skodu vo vyske 2.000,-Eur, pri¢om tejto priznal nahradu Skody
vo vyskie 1.521,-Eur, tak ako to vyplyva z odborného vyjadrenia a vo zvySku podfa § 288 ods. 1 Tr.
poriadku odkazal poSkodenu W. V., T.. XX XX.XXXX, U. H. F. C. XX/XXX, XXXXXXI., M. Q. na ob&ianske
sudne konanie.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie mé& odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



