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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v trestnej veci odsudeného Q. U.,
narodeného 8. maja XXXX v F. Z., trvale bydliskom F. D., toho ¢asu vo vykone trestu odfatia slobody
v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom (,UVTOS Dubnica nad Vahom") na
verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom 9. decembra 2020 rozhodujdc o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa odsudeny
Q. U., narodeny 8. maja XXXX podmienecne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T 103/2019 zo dfia 02.12.2019, trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 15T 100/2019 zo dria 04.12.2020, trestnym
rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$§ sp. zn. 3T 15/2020 zo dfia 13.03.2020 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T 15/2020 zo dria 19.10.2020.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona odsudenému uréuje skusobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov,
suCasne nariaduje probacny dohlad nad odsudenym 18 (osemnast) mesiacov, s odkazom na § 51
odsek 4 pismeno k) Trestného zakona ustanovuje povinnost spocivajucu v prikaze v skuSobnej dobe
sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

25.06.2020 bol Okresnému sudu Trencin doru¢eny navrh odsudeného Q. U. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Navrh odévodioval tym, Ze si zobral ponau&enie z vykonu
trestu a vefmi futuje svoj trestny €in. Po vykone trestu chce viest riadny Zivot, v kratkej dobe sa
zamestnat.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odstudeny je slobodny, ukon&end ma $pecialnu
$kolu, pred vykonom trestu bol nezamestnany. Do vykonu vazby bol dodany 03.09.2019 do Ustavu
na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Zilina (dalej len ,ustav Zilina*), kde zagal
02.12.2019 vykonavat trest. Pocas pobytu v Ustave Zilina bolo u odsudeného zaznamenané jedno
poruSenie ¢asoveého rozvrhu dna, ked spal po budi¢ku. Po upozorneni zo strany personalu sa podobné
konanie neopakovalo. Do UVTOS Dubnica nad Vahom bol premiestneny 17.12.2019. Po absolvovani
nastupného oddielu bol umiestneny do oddielu odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B“. Spravanie
a vystupovanie odstdeného je v UVTOS Dubnica nad Vahom na pozadovanej Urovni. Povinnosti
vyplyvajuce zo zdkonnych a internych predpisov, ako aj prikazy a nariadenia prislusnikov pIni na
pozadovanej urovni. Vo svojich osobnych veciach si udrzuje poriadok a €istotu. V kolektive odsudenych
konfliktné situacie nevyvolava. K trestnej €innosti prezentuje Ciastocne kriticky postoj s tendenciou vinu
externalizovat na kamaratov a okolnosti. Jeho pravne a moralne vedomie je na niZ3ej Urovni. Vofny ¢as
vyuziva na sledovanie televizie a Citanie knih a ¢asopisov. VyuzZiva ponuku ustavnej kniznice. V Case
vychadzok Sportuje v priestoroch ustavného ihriska. Ponuku aktivit v ramci kultarno - osvetovej €innosti
vyuziva zapajanim sa do Sportovych sutazi a u€astou na bohosluzbach. Je ¢lenom hudobného kruzku.



Pracovne zaradeny nie je pre nedostatok vhodnej prace. Zaujem o pracovné zaradenie v3ak prejavil.
V ramci Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapaja do Cistiacich a upratovacich
prac. Kontakt nadviazal s matkou prevazne formou telefonovania a nepravidelnej koreSpondencie.
Navstevy v UVTOS Dubnica nad Vahom nemal realizované. Rodina ho podporuje zasielanim balikov a
financii. Vztahy v primarnej rodine sa javia ako nenaruSené. Program zaobchadzania je u odsudeného
zamerany najma na zodpovedné plnenie povinnosti, prikazov a nariadeni, prehodnotenie postoja k
trestnej Cinnosti, kritické nahliadanie na svoje konanie a zvySovanie pravneho a moralneho vedomia.
Dalej na aktivne a zmysluplné vyuzivanie volného &asu zapajanim sa do kultirno-osvetovych &innosti
v ustave, vyuZivanie fondu Ustavnej kniZnice a venovanie sa Sportovym aktivitdm. TieZ na pravidelné
zapdjanie sa do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a udrziavanie kontaktu s
rodi€mi a surodencami. Stanoveny program zaobchadzania odsudeny plni Ciastoéne v €asti edukacia
z dévodu ciastoCne kritického postoja k trestnej Cinnosti, kde ma tendenciu vinu externalizovat' na
kamaratov a okolnosti a z dévodu nizkej urovne pravneho a moralneho vedomia. Ostatné Casti
stanoveného programu zaobchadzania plni. Po€as vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny,
ani disciplinarne potrestany. Riziko socialneho zlyhania u odsudeného je vysoké. Resocializaéna
prognoza je vyhodnotena ako nepriazniva. Rizikovymi faktormi u odsudeného su najma opakované
pachanie trestnej Cinnosti, voci ktorej sa vyjadruje CiastoCne kriticky, nezamestnanost, nizke vzdelanie,
nizky intelekt, zvySena impulzivita, sklon k hazardu a absencia kvalitnejSieho primarneho prostredia.
Zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom konétatuje, Ze odstdeny &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie, avéak UVTOS Dubnica nad Vahom neodporuéa jeho
podmieneéné prepustenie.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze Q. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas 3T
103/2019 z 02.12.2019 za spachanie trestného ¢inu kradezZe podla § 212 ods. 2 Tr. zak., za €¢o mu bol
uloZeny trest odnatia slobody 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia, na ktorého vykon nastupil 01.09.2019 a ktory vykonal 01.09.2020 (so zapodcitanim vazby
od 01.09.2019 do 02.12.2019. Potom nastupil vykon trestu odfatia slobody 6 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stradZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom 15T 100/2019 z 04.12.2020, ktory ma predpokladane
vykonat' 01.03.2021. Potom ma eSte nastupit vykon suhrnného trestu odnatia slobody 6 mesiacov
so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas 3T 15/2020 z 13.03.2020 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Liptovsky Mikulas 3T 15/2020 z 19.10.2020 (o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia) za spachanie trestného &inu kradezZe podla § 212 ods. 2 Tr. zak.. Tento trest
ma predpokladane vykonat' 27.08.2021 (so zapocitanim uz skér vykonaného trestu vo veci, ktora bola
zruSena v dbsledku uloZenia suhrnného trestu. Lehota na podanie navrhu na podmiene¢né prepustenie
odsudenému podla skrateného vypisu klienta plynie od 29.08.2020.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom
Styrikrat suidom prejednavany v trestnom konani. Okrem uz vy$Sie uvedenych odsudeni bol odsudeny
eSte jedenkrat za trestny €in kradezZe, kde v3ak doslo k zruSeniu uloZzeného trestu v désledku ukladania
uhrnného trestu Okresnym sudom Liptovsky Mikulas pod 3T 15/2020. Vo vykone trestu odriatia slobody
je teda prvykrat, pricom su€asne vykonava vSetky jemu uloZené tresty odnatia slobody.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedoslo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsiudeného zamietnut, priCom poukazal jednak
na zavery hodnotenia Ustavu a dalej uviedol, Ze podla neho neboli splnené materialne podmienky
spocivajuce v tom, Ze sa odsudeny dobuducna nedopusti Ziadnej trestnej €innosti. K tomu poukéazal na
odpis z registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny sa vo velmi kratkom €ase dopustal majetkovej
trestnej €innosti, dokonca aj trestného &inu nasilného charakteru - nebezpe€ného vyhrazania. Skutky
a nasledné tresty podla jeho nazoru neposkytuju zaruku, Ze odsudeny dobuducna nebude pachat
majetkovu trestna &innost.



Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody podla § 66 ods. 1, ods. 2
Tr. zak. je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. pritom vyjadruje najmd pozZiadavku pozitivnej prognézy budiceho spravania
sa odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu Cast
z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Spinenie oboch materialnych podmienok mal sud preukazané najma z hodnotenia UVTOS Dubnica nad
Vahom. Je na tomto mieste v prvom rade potrebné konstatovat, Ze v predmetnom hodnoteni nebol
odsudenému vytykany Ziaden zavazny nedostatok tykajuci sa plnenia jeho povinnosti vo vykone trestu
odniatia slobody (prva materiadlna podmienka). Hodnotenie vyznieva pozitivne, v prospech odsudeného.
Pokial bol u odsudeného bolo konstatované porusenie ¢asového rozvrhu dnia, sud dava do pozornosti,
Ze jednak sa po upozorneni od personalu podobné konanie u odsudeného neopakovalo, o nasvedduje
splneniu tejto podmienky a jednak sa jednalo o menej zavazné ,zlyhanie* odsudeného, ktoré sa
nepremietlo ani do uloZenia disciplindrneho trestu. Ak dalej ide o zaver o malo kritickom postoji k trestne;j
¢innosti, tento je v rozpore s ostatnymi listinnymi dékazmi na hlavhom pojednavani obozndmenymi, ked
je zrejmé, Ze odsudeny v pripade vSetkych jeho odsudeni svoju trestnu &innost’ ofutoval. Nestotoznil
sa preto konajuci sud s tymito konstatovanymi nedostatkami. Zarovern sud zastava néazor, Ze ani
tieto konStatované nedostatky nesvedcia o tom, Ze by sa odsudeny vo vykone trestu odhatia slobody
nepolepsil a automaticky nepreduréuju odsudeného k dalSiemu pachaniu trestnej innosti dobuducna.
Naopak, odsudeny pocas vykonu trestu podla nazoru sudu preukazal svoje polepSenie, nebol ani
disciplinarne potrestany. TieZ je z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zrejmé, Ze volny &as vie
odsudeny travit zmysluplne. Odsudeny taktiez CiastoCne plni stanoveny program zaobchadzania. Z
hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom v jeho suhrne vyplyva, Ze vykon trestu odfiatia slobody bol
odsudenému dostatoénym ponaucenim, aby v budicnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do spolo&nosti
a venoval sa svojej rodine, ¢o vlastne pred sudom prezentoval aj sédm odsudeny. V tejto suvislosti
sud zdbrazhuje, Ze z hodnotenia dalej vyplyva, ze odsudeny s rodinou udrziava pravidelny kontakt,
Co z hladiska resocializacie odsudeného je treba vyhodnotit v prospech splnenia druhej materialnej
podmienky podmieneného prepustenia. Je tiez potrebné zaverom dat do pozornosti, Ze ohladne
odsudeného sa nejednd o mnohonasobného recidivistu, vo vykone trestu odnatia slobody je prvykrat.
Preto sud ma za to, Ze odsudenému je na mieste dat S8ancu dokazat spolonosti, Ze svoj zamer
dobuducna viest riadny zivot mysli vazne. Prihliadnuc na uvadzané skuto¢nosti a tiez na charakter
odsudenym spachanej trestnej ¢innosti a Ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest odniatia slobody, dospel
sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dand dostato¢na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Preto sud aplikujuc § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. vyhovel navrhu odsideného na podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody a su€asne mu podla § 68 ods. 1 Tr. z&k. urCil skuSobnu dobu 18
mesiacov, ktord vzhladom na osobné pomery odsudeného, spachanu trestna €innost' a ostavajucu



dobu vykonu trestu odfiatia slobody, povaZoval za dostatonu. Pre posilnenie ucelu dovfSenia napravy
odsudeného na slobode pocas skudobnej doby tieZ nariadil nad odsudenym probaény dohlad 18
mesiacov za su€asného ustanovenia prikazu v skuSobnej dobe sa zamestnat alebo sa o zamestnanie
preukazatelne uchadzat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok. Staznost nembze podat
ten, kto sa prava na jej podanie vyslovne vzdal.



