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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkynou Mgr. Vierou Petrovou v pravnej veci maloletej meno neurcené X., P..
XX XX XXXX, bytom pri matke, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny X.,
dieta rodicov: G.P. X., P.. XX. XX XXXX, Z. XXX/X, Z. N. J. X, P.. XX XX.XXXX, E., E. XXX/X, o urenie
mena, takto

rozhodol:

I. Pre maloleté dieta meno neurcené, priezvisko X., narodena XX.XX.XXXX J. X., zenského pohlavia,
dieta rodi€ov G.P. X., P.. XX. XX XXXX N. J. X., P.. XX.XX.XXXX, zapisané v knihe narodeni matri¢ného
uradu X.A. vo zvazku XX, ro€nik XXXX, na strane XX, pod poradovym Cislom XXX, ur€uje meno J..

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 15P/1592020-8 zo drfia 28.10.2020, bolo za¢até konanie
o uréenie mena pre maloleté dieta meno neuréené X., narodené 23.08.2020.

2. Rodigia maloletého dietata sa k podnetu a k uzneseniu o za&ati konania nevyjadrili.

3. Kolizny opatrovnik v sprave zo Setrenia pomerov v rodine uviedol, Ze rodi¢ia maloletého dietata su
manzelmi. Z ich manzelského zvézku pochadza malolety E. X., P.. XX XX.XXXX a meno neurlené,
priezvisko X.A., narodend XX.XX.XXXX. Obe deti si v osobnej starostlivosti matky. Rodi¢ia maju
vyZivovaciu povinnost' i k maloletym detom X. a to G., U. N. U., ktoré Ziju spolu s otcom v H. U. J. Y. N.
H. I.. Matka dietata Zije v sti¢asnosti v druznom pomere s U. E., nar. XX.XX.XXXX v obci E.. Zdrojom jej
prijem je rodi¢ovsky prispevok 270,-Eur mesacne. Matka uviedla, Ze s otcom dietata neZije v spolocne;j
domacnosti priblizne Sest rokov. Manzel sa odstahoval s troma detmi do cudziny, jeho adresu nepozna.
Matka maloleté dieta vola menom J..

4. Z predloZzeného Oznamenia o narodeni bolo zistené, Zze diia XX.XX.XXXX sa narodila maloletda meno
neurCené X.. Ako matka dietata je zapisana J. X., P.. XX. XX.XXXX. Ako otec dietata je zapisany manzel
matky G. X., P.. XX XX XXXX.

5. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
8P/178/2017-38 zo dna 12.10.2018 bolo manzelstvo rodiov maloletého dietata rozvedené.

6. Sud nariadil pojednavanie na deft 09.12.2020. Rodi¢ia sa na pojednavanie nedostavili, svoju neuéast
neospravedinili, o odro€enie pojednavania neZiadali. Sud vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti.

7. Podla § 1 ods. 1 zak. €. 300/1993 Z.z., o mene a priezvisku, kazdy musi mat’ meno.



8. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 300/1993 Z.z., meno dietata sa uréuje dohodou rodi¢ov; ak k takejto dohode
nedoslo, meno sa ur€uje rozhodnutim sudu.

9. Podfa § 1 ods. 3 zak. &. 300/1993 Z.z., meno dietata sa ur€uje vyhlasenim jedného z rodiov, ak
druhy rodi€ nie je znamy, alebo zomrel.

10. Podla ust. § 40 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku
maloletého dietata, alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, ur¢i meno alebo priezvisko sud.

11. Po vykonanom dokazovani su konstatuje, Ze doposial nebolo maloletému dietatu Zenského pohlavia
s priezviskom X., narodenému XX.XX.XXXX, uréené meno. Maloleté dieta Zije v spolo¢nej domacnosti
s matkou, ktora ho vola J.. Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam sud po vykonanom dokazovani urcil
maloletému dietatu krstné meno J..

12. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie sa podava v lehote 15
dni od dorucenia rozhodnutia proti ktorému smeruje na Okresnom sud TrebiSov v troch pisomnych
vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie podla § 365 ods.1 CSP mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



