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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. B. B., v trestnej veci obZalovanej V. N., stihanej pre
pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, 3 pism. a/, pism. ¢/ Tr. zdkona s poukazom na § 138
pism. j/ Tr. zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 11. 12. 2020, tak to

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zru$uje vyrok o vine a vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/14/2017 zo diia 11.04.2017, pravoplatného dna 26. 05.
2017, vo veci obzalovanej V. N., ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zru$uje vyrok o vine a vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T/73/2017 zo dna 27.09.2017, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 07.11.2017, vo veci obzalovanej V. N., ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zrusenych trestnych rozkazoch, sa

obzalovana V. N., nar. XX. XX. XXXX O. X., G. Z.
U.. L. C.. XXXX/XX, W. Z.
Z.,F. 1. X.N. XX,

X.,
uznava za vinndu, ze

1) v obdobi od 15. 12. 2016 do 07.02. 2017 od V. K., trvalé Z. Z. XXX/XX, W., pod réznymi zamienkami
vylakala finan&né prostriedky, kde v obdobi od 15. 12. 2016 do 04. 01. 2017 uzatvorila s V. K. Zmluvy o
pbzicke, a to: diia 15.12.2016 na sumu 2.500 € s terminom splatnosti 8 mesiacov, dna 20.12.2016 na
sumu 2.000 € s terminom splatnosti 3 mesiace, dfia 04.01.2017 na sumu 4.000 € s terminom splatnosti
8 mesiacov, pricom na zaklade tychto zmluv jej V. K. v obdobi od 15. 12. 2016 do 07. 02. 2017 zasielal
hotovostnym vkladom na Géet W. X., syna V. N.A., IBAN &islo i&tu: SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. finanéné prostriedky: dfia 15. 12. 2016 sumu 2 500,- €, dia 16. 12.
2016 sumu 2 000,- €, dna 22. 12. 2016 sumu 2 000,- €, dna 06. 02. 2017 sumu 1 000,- €, dfia 07. 02.
2017 sumu 1 200,- €, pricom V. N. uz v ¢ase preberania tychto finan¢nych prostriedkov nemala v imysle
tieto vratit, finanéné prostriedky ani nasledne nevratila, ¢im tymto svojim konanim uviedla V. K., trvalé
bytom Z. XXX/XX, W. do omylu a spdsobila mu $kodu vo vyske 8 200,- eur,

2) v obdobi od 10. 02. 2017 do 08.06. 2017 od V. K., trvalé bytom Z. XXX/XX, W., pod réznymi
zamienkami vylakala finanéné prostriedky, kde v obdobi od 20. 02. 2019 do 08. 03. 2017 uzatvorila s

V. K. Zmluvy o pozicke, a to: diia 20.02.2017 na sumu 6.480 € s terminom splatnosti 6 mesiacov, dfa



20.02.2017 na sumu 1.600 € s terminom splatnosti 6 mesiacov, dfia 24.02.2017 na sumu 1.200 € s
terminom splatnosti 1 mesiac, dfia 07.03.2017 na sumu 4.000 € s terminom splatnosti 2 mesiace, dfa
08.03.2017 na sumu 3.000 € s terminom splatnosti 2 mesiace, pri€om aj na zaklade tychto zmluv jej V.
K. v obdobi od 10. 02. 2017 do 08. 06. 2017 zasielal hotovostnym vkladom na ucet W. X., syna V. N,
IBAN gislo tctu: SK 82 XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. finanéné prostriedky:
dna 10. 02. 2017 sumu 900,- €, dha 16. 02. 2017 sumu 1 040,- €, dfia 17. 02. 2017 sumu 1 040,- €, dha
20. 02. 2017 sumu 1 600,- €, diia 10. 03. 2017 sumu 400,- €, dfia 13. 03. 2017 sumu 1 000,- €, dfia 15.
03. 2017 sumu 1 500,- €, dfia 16. 03. 2017 sumu 1 405,- €, diha 20. 03. 2017 sumu 1 200,- €, diia 22.
03. 2017 sumu 1 750,- €, dfa 15. 04. 2017 sumu 600,- €, dia 28. 04. 2017 sumu 1 000,- €, dia 02. 05.
2017 sumu 800,- €, dfia 08. 06. 2017 sumu 900,- €, pricom V. N. uz v €ase preberania tychto finanénych
prostriedkov nemala v umysle tieto vratit, finanéné prostriedky ani nasledne nevrétila, &im tymto svojim
konanim uviedla V. K.N., G. Z. Z. XXX/XX, W. do omylu a spdsobila mu $kodu vo vyske 15 135,- eur,

3) v obdobi od 10. 08. 2017 do 24. 08. 2017 pod roznymi zamienkami vylakala od V. K. dalSie finan¢né
prostriedky, ktoré jej V. K. hotovostnym vkladom na ucet W. X., M. V. N., IBAN ¢&islo uc&tu: SK XX XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. zasielal: dha 10. 08. 2017 sumu 2 000,- €, dfia
24.08. 2017 sumu 300,- €, pricom V. N. uz v €ase preberania tychto finanénych prostriedkov nemala v
umysle tieto vrétit, finanéné prostriedky ani nasledne nevrétila, €im tymto svojim konanim uviedla V. K.,
trvalé Z. Z. XXX/XX, W. do omylu a spdsobila mu $kodu vo vyske 2 300,- eur,

4)dna 02. 06. 2016 v Banskej Bystrici na Zelenej ulici od B. W., trvalé bytom Z. Z., V. XX, prostrednictvom
ich predoSlej vzajomnej komunikdcie pod zédmienkou prerobenia svojho bytu, vyldkala poskytnutie
finanénych prostriedkov vo vyske 3000,- eur, ktoré jej odovzdal do ruk po odpise Zmluvy o péziCke s
notarsky overenym podpisom V. N. s terminom splatnosti pdZi¢ky do 8 mesiacov od podpisu, pricom V.
N. uz v ¢ase preberania tychto finanénych prostriedkov nemala v imysle poskytnuté finan¢né prostriedky
vratit, ani ich nevrétila, ¢im tymto svojim konanim uviedla B. W., do omylu a spdsobila mu Skodu vo

vysSke 3 000,- eur,

5) v kalendarnom mesiaci maj 2015 od W. I, trvalé bytom Z., N. XXXX/XX, prostrednictvom ich
vzajomnej komunikacie, a to pisomne cez sluzbu Viber, SMS spravy, ako aj telefonicky, a to pod roznymi
zadmienkami, vyldkala v obdobi od 29. 05. 2015 do 19. 07. 2016 finan&né prostriedky, ktoré jej W. I.
zasielal v réznych sumach, a to na detsky ucet jej syna W. X., IBAN Eislo G€tu: SK XX XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, vedeny v Prima banke Slovensko, a.s. Zilina a to: diia 29. 05. 2015 sumu 3 171,81
€, diha 29. 05. 2015 sumu 705,33 €, dfia 17. 06. 2015 sumu 800,- €, dfia 13. 07. 2015 sumu 850,- €, dia
17. 07. 2015 sumu 480,- €, dria 03. 08. 2015 sumu 30,- €, dria 03. 08. 2015 sumu 50,- €, dia 11. 08.
2015 sumu 50,- €, dia 20. 08. 2015 sumu 978,91 €, dfia 21. 12. 2015 sumu 300,- €, dia 28. 01. 2016
sumu 800,- €, dfa 29. 01. 2016 sumu 100,- €, dfia 01. 02. 2016 sumu 490,- €, dria 11. 02. 2016 sumu
240,- €, dha 19. 02. 2016 sumu 170,- €, diia 23. 02. 2016 sumu 700,- €, dfia 25. 02. 2016 sumu 300,- €,
dna 19. 05. 2016 sumu 945,42 €, dia 19. 07. 2016 sumu 542,55 €, prostrednictvom sluzby Slovenskej
posty, a. s. - Western Union, z Ndrska, W. I. sa pracovne zdrziaval, na meno V. N.kova a to: dria 01.
10. 2015 sumu 809,44 €,dfia 15. 03. 2016 sumu 100,31 €,dia 22. 03. 2016 sumu 800,- €,dfia 04. 05.
2016 sumu 150,- €,dfa 06. 05. 2016 sumu 290,- €,dfa 13. 05. 2016 sumu 138,12 €,dfia 18. 05. 2016
sumu 600,- €,dfia 30. 05. 2016 sumu 96,38 €,dria 01. 06. 2016 sumu 150,- €,dha 08. 06. 2016 sumu
120,- €,dna 15. 06. 2016 sumu 600,- €,dfa 20. 06. 2016 sumu 142,71 €,dfa 18. 07. 2016 sumu 560,-
€, pricom V. N. uz v &ase preberania tychto pefiazi ich nemala v umysle vratit, finan&né prostriedky ani
nasledne nevratila, ¢im tymto svojim konanim uviedla W. 1., trvalé bytom Z., N. XXXX/XX do omylu a
spbsobila mu Skodu vo vySke 16 260,98 eur,

6) v ase od 20.09.2013 do 14.10.2015, v Banskej Bystrici, vylakala od B. C., G. Z. H. XXX/XX, M.,
pod réznymi zamienkami finan&né prostriedky, ktoré jej B. C. vkladal v hotovosti v pobo&kach réznych
bank a to:

- v Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, na ucet IBAN ¢&islo: SK 28 0900
0000 0003 0097 6822: dfa 17.02. 2014 sumu 850,- €, dna 23. 09. 2014 sumu 200,- €;

- v Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, na ucet IBAN C&islo SK 14 0900 0000
0050 5395 9517: dna 17. 03. 2014 sumu 350,- €, dina 11. 04. 2014 sumu 1 000,- €, dha 02. 05. 2014
sumu 100,- €, dfia 23. 06. 2014 sumu 500,- €,dfia 01. 08. 2014 sumu 300,- €,dna 26. 11. 2014 sumu 700,-
€, dria 12. 12. 2014 sumu 2 000,- €, dna 13. 12. 2014 sumu 1 000,- €, dfia 31. 12. 2014 sumu 1 000,- €,
dna 13. 01. 2015 sumu 2 000,- €, dna 20. 01. 2015 sumu 1 000,- €, dna 24. 02. 2015 sumu 1 000,- €;



- v UniCredit Bank Slovakia, a.s., so sidlom Sancova I/A, Bratislava, na Gcet IBAN g&islo SK 06 1111
0000 0010 7172 7009: dfia 20. 09. 2013 sumu 460,- €, dia 04. 12. 2013 sumu 480,- €, dna 17. 09.
2015 sumu 149,- €;

- v Sberbank Slovensko, a. s., so sidlom Vysoka 9, Bratislava, na ucet IBAN &islo SK 87 3100 0000
0032 8039 9418: dna 19. 11. 2013 sumu 500,- €, dha 22. 11. 2013 sumu 50,- €, dna 16. 01. 2014 sumu
1 000,- €, dfa 17. 01. 2014 sumu 1 000,- €, diia 24. 01. 2014 sumu 500,- €;

- v Sberbank Slovensko, a.s., so sidlom Vysoka 9, Bratislava, na ucet €islo IBAN SK 75 3100 0000 0032
6050 9202: dria 14. 10. 2015 sumu 50,- €,

pricom uz v Case preberania tychto finanénych prostriedkov nemala v umysle tieto vratit, finanéné
prostriedky ani nasledne nevratila, &im tymto svojim konanim uviedla B. C., G. Z. H. XXX/XX, M. do
omylu a spésobila mu 8kodu vo vySke 16.189 €,

7/ diia 20.4.2015, v presne nezistenom Case, poziadala B. K., trvale bytom Z., G. XX, prostrednictvom
komunikécie na internete o poskytnutie finanénych prostriedkov vo vyske 6.000 € pod zdmienkou, Ze
potrebuje peniaze na uhradu dlZného ngjomného za byt s tym, Ze do troch mesiacov jej ma byt vyplatena
vy$8ia suma penazi, nakolko dlhodobo pracuje vo Svajéiarsku a peniaze bez problémov vrati, kde
nasledne na zaklade Zmluvy o pdZiCke zo dfia 21.4.2015, uzatvorenej medzi poskytovatefom B. K., G.
Z. Z.,G. XX adlznikom V. N., G. Z. Z. Z., L. XX, sa V. N. ako dIznik zaviazala splatit pozi¢anu sumu
6.000,- € v termine do jedného roka od datumu podpisu tejto zmluvy, aj spolu s Urokom, na zaklade
¢oho jej B. K. dia 24.4.2015 vloZil v poboCke Prima banky Slovensko, a.s. v Bratislave, na ucet vedeny
na meno syna V. N. a to ml. W. X., &islo uctu XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Prima banke Slovensko,
a.s. v hotovosti sumu 5.000,- € a nasledne dna 28.4.2015 jej v pobocke Prima banky Slovensko, a.s.
v Martine, taktieZz v hotovosti vloZil na ucet vedeny na meno syna V. N. sumu 1.000,- €, nasledne V.
N. pod réznymi zamienkami, vyuzivajuc déveru B. K., vylakala od neho prostrednictvom komunikacie
na internete dalSie financné prostriedky, s prislubom ich nasledného vratenia, ktoré jej B. K. vkladal
postupne na poboc¢kach Prima banky Slovensko, a.s. v mestach Bratislava, Martin a Brezno v hotovosti,
na ucet vedeny na meno syna V. N. F. G. W.. W. X. &islo u&tu XXXXXXXXXX/XXXX a to dfa 3.5.2015 v
sume 1.600 €, diia 5.5.2015 v sume 500 €, dfia 7.5.2015 v sume 500 €, dfa 28.6.2015 v sume 2.000 €,
dna 8.7.015 v sume 1.000 €, dria 9.7.2015 v sume 100 €, dfia 29.7.2015 v sume 1.900 €, dna 3.9.2015
v sume 4.500 €, dna 18.9.2015 v sume 1.500 €, diia 26.9.2015 v sume 2.000 € a dha 29.9.2015 v
sume 600 €, priCom finanéné prostriedky mu doposial ani len z ¢asti nevratila, svoju solventnost len
predstierala a uz v ¢ase poskytovania finanénych prostriedkov zo strany B. K. vedela, Ze mu peniaze
nevrati, nakolko je dlhodobo nezamestnana, &¢im tymto svojim konanim spésobila poSkodenému B. K.,
trvale bytom Z. - O., G. XXXX/XX, Skodu v celkovej vySke 22.200 eur,

8/ niekedy v kalendarnom mesiaci april v roku 2016, v presne nezistenom ¢ase, z presne nezisteného
miesta poZiadala W. V., trvale bydliskom ul. M. XX, Z. Z. prostrednictvom elektronickej komunikacie
na internete cez stranku www.pokec.sk <http://www.pokec.sk> o péziCku finanénych prostriedkov za
uCelom vyplatenia bytu, kde nasledne dria 06. 04. 2016 v budove OCA na Hustaku v Banskej Bystrici
uzatvorila osobne s W. V. ako veritefom pisomnu zmluvu o pdzi¢ke, ktorej predmetom bola pdzi¢ka vo
vySke 3 000,-eur, na zaklade ktorej W. V. diia 06. 04. 2016 vlozil v pobocke Prima banky Slovensko, a.s.
v Banskej Bystrici na ucet uvedeny v zmluve o péZicke vedeny pod €. 1728072001/5600 v Prima banke
Slovensko, a.s. na meno syna V. N., a to na ml. W. X., nasledne dfia 07. 04. 2016 v presne nezistenom
Case poziadala prostrednictvom SMS komunikacie W. V. o pdzi¢ku vo vySke 900,- eur pod zdmienkou
doplatenia gardZového stétia, kde W. V. na zaklade tejto poZiadavky vloZil v hotovosti sumu vo vyske
900,-eur na ucet vedeny v Prima banke Slovensko, a.s. ha meno syna V. N. pod €. XXXXXXXXXX/
XXXX, €im tymto konanim uviedla W. V. do omylu v otazke vratenia finanénych prostriedkov a uz v
Case poskytovania finan&nych prostriedkov zo strany W. V. vedela, Ze mu peniaze nevrati, pri¢om tie mu

nasledne ani nevratila, a tym mu spdsobila Skodu spolu v celkovej vyske 3 900,-eur,

- ¢im obzZalovand v bodoch €. 1, 4, 5, 6, 7, 8 spdsobila $kodu spolu vo vyske
69 749,98 eur,

- &im obZalovana v bode ¢&. 2 sp6sobila $kodu spolu vo vySke 15 135,- eur,

- &im obzalovana v bode ¢&. 3 spbsobila Skodu spolu vo vyske 2 300,- eur,

teda



v bodoch ¢.1,4,5,6,7,8
na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku znacnu Skodu a zaroven skutky spachala na viacerych osobéach,

v bode €. 2
na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku velku Skodu,

v bode €. 3
na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu,

Cimspachala

v bodoch ¢.1,4,5,6,7,8
pokracovaci zlo€in podvodu podla ustanovenia § 221 ods. 1, 3 pism. a/ pism. ¢/ Trestného zékona s
poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona,

v bode €. 2
pokraCovaci prec€in podvodu podla ustanovenia § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona,

v bode €. 3
pokraCovaci pre€in podvodu podla ustanovenia § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2, 3, 8 Tr. zakona, § 36 pism. j/, pism. I/ Tr. zakona, §
37 pism. h/ Tr. zakona, § 41 ods. 1, 2, 3 Tr. zdkona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 49 ods. 2 Tr. zakona, § 46 Tr.
zakona na uhrnny, spolo€ny a suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 ( troch ) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona, sud obZalovanu pre vykon trestu odnatia slobody zaraduj
e do ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom strézenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona, sud zruSuje vyrok o treste z:

- trestného rozkazu Okresného sudu Galanta, sp. zn. 1T/101/2017 zo dfia 24.07.2017, pravoplatného
dna 21.10.2020, ktorym bola obZalovana odsudena pre precin podla § 219 ods. 1 Tr. zakona na uhrnny
a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 ( dvoch ) rokov s podmiene&nym odkladom jeho vykonu a
uréenim skusobnej doby v trvani 30 ( tridsat’ ) mesiacov,

- rozsudku Okresného sudu Bardejov, sp. zn. 2T/149/2017 zo diia 28.06.2018, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu PreSov sp. zn. 1To/50/2019 zo dfia 24.06.2020, ktorym bola obzalovana odsudena pre
zlo€in podfa § 221 ods. 3 Tr. zakona na suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 3 ( troch ) rokov s
podmiene&nym odkladom jeho vykonu za su¢asného uloZenia jej probaéného dohladu nad jej spravanim
a ur€enim skusobnej doby v trvani 5

( piatich ) rokov,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujiuce, pokial vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obzalovanej uklada povinnost nahradit poSkodenym a to:
-JU. K., L XX XX XXXX, G. Z. W., Z. XXX/XX, okres Banskéa Bystrica, $kodu vo vyske 25 635,- eur,
-B.W., L. XX XX XXXX, G. Z. Z. Z., V. XX, §kodu vo vySke 3 000,- eur,

- WL, L XX XX XXXX, G. Z. G., S. XXXX/X, 8kodu vo vyske 16 260,38 eur,

-B. C., L. XX.XX.XXXX, G. Z. M., H. XXX/XX, vo vySke 16 189,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku, sud poSkodeného V. K., I.. XX.XX.XXXX,

G.Z. W., Z. XXX/XX, so zvy$kom jeho naroku na nahradu 8kody, ho odkazuje nacivilny proces.



Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obzalovanej uklada povinnost nahradit poSkodenému B. K.,
G..Z. Z. - 0., G. XXXX/XX, §kodu vo vySke 22 200,- eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obZalovanej uklada povinnost nahradit poSkodenému W. V.,
[.. XX XX XXXX, Z.Z.Z., M. XXXX/XX, $kodu vo vyske 3 900,- eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici podal na tunajsi sud dfia 21. 06. 2020 obzalobu zo
dria 21. 06. 2019 sp. zn. 1Pv 252/19/6601-27 na obzalovanu V. N., pre pokracovaci zlo¢in podvodu
podla § 221 ods. 1, 3 pism. a/, pism. ¢/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona a iné, na
tom skutkovom zaklade, Ze

1) v obdobi od 15. 12. 2016 do 07.02. 2017 od V. K., trvalé bytom Z. XXX/XX, W., pod réznymi
zamienkami vylakala finanéné prostriedky, kde v obdobi od 15. 12. 2016 do 04. 01. 2017 uzatvorila
s V. K. Zmluvy o pézicke, a to: dha 15.12.2016 na sumu 2.500 € s terminom splatnosti 8 mesiacov,
dria 20.12.2016 na sumu 2.000 € s terminom splatnosti 3 mesiace, dfia 04.01.2017 na sumu 4.000 € s
terminom splatnosti 8 mesiacov, priom na zaklade tychto zmluv jej V. K. v obdobi od 15. 12. 2016 do 07.
02. 2017 zasielal hotovostnym vkladom na ucet W. X., syna V. N., IBAN ¢islo uc¢tu: SK XX XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. finan¢né prostriedky: dnia 15. 12. 2016 sumu 2 500,- €,
dna 16. 12. 2016 sumu 2 000,- €, dfha 22. 12. 2016 sumu 2 000,- €, dna 06. 02. 2017 sumu 1 000,- €, dha
07.02. 2017 sumu 1 200,- €, pricom V. N. uz v ¢ase preberania tychto finan¢nych prostriedkov nemala
v umysle tieto vratit, financné prostriedky ani nasledne nevratila, ¢im tymto svojim konanim uviedla V.
K., trvalé Z. Z.S. XXX/XX, W. do omylu a spdsobila mu $kodu vo vyske 8 200,- eur,

2) v obdobi od 10. 02. 2017 do 08.06. 2017 od V. K., trvalé bytom Z. XXX/XX, W., pod réznymi
zamienkami vylakala finanéné prostriedky, kde v obdobi od 20. 02. 2019 do 08. 03. 2017 uzatvorila s
V. K. Zmluvy o p6zicke, a to: dria 20.02.2017 na sumu 6.480 € s terminom splatnosti 6 mesiacov, dfa
20.02.2017 na sumu 1.600 € s terminom splatnosti 6 mesiacov, dfia 24.02.2017 na sumu 1.200 € s
terminom splatnosti 1 mesiac, dria 07.03.2017 na sumu 4.000 € s terminom splatnosti 2 mesiace, dna
08.03.2017 na sumu 3.000 € s terminom splatnosti 2 mesiace, pricom aj na zaklade tychto zmluv jej V.
K. v obdobi od 10. 02. 2017 do 08. 06. 2017 zasielal hotovostnym vkladom na ucet W. X.S., M. V. N,,
IBAN gislo Gctu: SK 82 XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. finanéné prostriedky:
dna 10. 02. 2017 sumu 900,- €, dna 16. 02. 2017 sumu 1 040,- €, dfia 17. 02. 2017 sumu 1 040,- €, dha
20. 02. 2017 sumu 1 600,- €, dria 10. 03. 2017 sumu 400,- €, dfia 13. 03. 2017 sumu 1 000,- €, dha 15.
03. 2017 sumu 1 500,- €, dha 16. 03. 2017 sumu 1 405,- €, dna 20. 03. 2017 sumu 1 200,- €, dfa 22.
03. 2017 sumu 1 750,- €, dria 15. 04. 2017 sumu 600,- €, dria 28. 04. 2017 sumu 1 000,- €, dna 02. 05.
2017 sumu 800,- €, dfia 08. 06. 2017 sumu 900,- €, pricom V. N. uz v ¢ase preberania tychto finan¢nych
prostriedkov nemala v umysle tieto vratit, financné prostriedky ani nasledne nevratila, ¢im tymto svojim
konanim uviedla V. K.N., G. Z. Z. XXX/XX, W. do omylu a spdsobila mu $kodu vo vyske 15 135,- eur,

3) v obdobi od 10. 08. 2017 do 24. 08. 2017 pod réznymi zamienkami vylakala od V. K. dalSie finan¢né
prostriedky, ktoré jej V. K. hotovostnym vkladom na ucet W. X., syna V. N., IBAN ¢islo Gctu: SK XX XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. zasielal: dnha 10. 08. 2017 sumu 2 000,- €, dfia
24.08. 2017 sumu 300,- €, pricom V. N. uz v ¢ase preberania tychto finanénych prostriedkov nemala v
umysle tieto vratit, finanéné prostriedky ani nasledne nevratila, ¢im tymto svojim konanim uviedla V. K.,
trvalé bytom Z. XXX/XX, W. do omylu a spdsobila mu $kodu vo vyske 2 300,- eur,

4)dna 02. 06. 2016 v Banskej Bystrici na Zelenej ulici od B. W., trvalé bytom Z. Z., V. XX, prostrednictvom
ich predo$lej vzajomnej komunikacie pod zamienkou prerobenia svojho bytu, vylakala poskytnutie
finan€nych prostriedkov vo vySke 3000,- eur, ktoré jej odovzdal do ruk po odpise Zmluvy o pézicke s
notarsky overenym podpisom V. N. s terminom splatnosti p6Zi€ky do 8 mesiacov od podpisu, pricom
V. N.A. uz v &ase preberania tychto finanénych prostriedkov nemala v umysle poskytnuté finanéné
prostriedky vratit, ani ich nevrétila, €¢im tymto svojim konanim uviedla B. W., do omylu a spésobila mu
Skodu vo vySke 3 000,- eur,



5) v kalendarnom mesiaci maj 2015 od W. I, trvalé bytom Z., N. XXXX/XX, prostrednictvom ich
vzajomnej komunikacie, a to pisomne cez sluzbu Viber, SMS spravy, ako aj telefonicky, a to pod roznymi
zadmienkami, vyldkala v obdobi od 29. 05. 2015 do 19. 07. 2016 finanéné prostriedky, ktoré jej W. I.
zasielal v réznych sumach, a to na detsky ucet jej syna W. X., IBAN Cislo uétu: M. XX XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, vedeny v Prima banke Slovensko, a.s. Zilina a to: diia 29. 05. 2015 sumu 3 171,81
€, diha 29. 05. 2015 sumu 705,33 €, dia 17. 06. 2015 sumu 800,- €, dha 13. 07. 2015 sumu 850,- €,
dna 17. 07. 2015 sumu 480,- €, dia 03. 08. 2015 sumu 30,- €, dfia 03. 08. 2015 sumu 50,- €, dfia 11.
08. 2015 sumu 50,- €, diia 20. 08. 2015 sumu 978,91 €, diia 21. 12. 2015 sumu 300,- €, dfia 28. 01.
2016 sumu 800,- €, dia 29. 01. 2016 sumu 100,- €, dia 01. 02. 2016 sumu 490,- €, diha 11. 02. 2016
sumu 240,- €, dfia 19. 02. 2016 sumu 170,- €, dfia 23. 02. 2016 sumu 700,- €, dfia 25. 02. 2016 sumu
300,- €, dna 19. 05. 2016 sumu 945,42 €, diia 19. 07. 2016 sumu 542,55 €, prostrednictvom sluzby
Slovenskej posty, a. s. - Western Union, z Nérska, W. |. sa pracovne zdrZiaval, na meno V. N. a to: diia
01.10. 2015 sumu 809,44 €,dna 15. 03. 2016 sumu 100,31 €,dfa 22. 03. 2016 sumu 800,- €,dra 04. 05.
2016 sumu 150,- €,dfa 06. 05. 2016 sumu 290,- €,dfa 13. 05. 2016 sumu 138,12 €,dfia 18. 05. 2016
sumu 600,- €,dfia 30. 05. 2016 sumu 96,38 €,dria 01. 06. 2016 sumu 150,- €,dha 08. 06. 2016 sumu
120,- €,dna 15. 06. 2016 sumu 600,- €,dfa 20. 06. 2016 sumu 142,71 €,dfa 18. 07. 2016 sumu 560,-
€, pricom V. N. uz v &ase preberania tychto pefiazi ich nemala v umysle vratit, finan&né prostriedky ani
nasledne nevratila, &¢im tymto svojim konanim uviedla W. |., G. Z. Z., N. XXXX/XX do omylu a spdsobila
mu Skodu vo vyske 16 260,98 eur,

6) v ase od 20.09.2013 do 14.10.2015, v Banskej Bystrici, vylakala od B. C., G. Z. H. XXX/XX, M.,
pod réznymi zamienkami finan&né prostriedky, ktoré jej B. C. vkladal v hotovosti v pobo&kach réznych
bank a to:

- v Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, na ucet IBAN ¢&islo: SK 28 0900
0000 0003 0097 6822: dna 17. 02. 2014 sumu 850,- €, dfia 23. 09. 2014 sumu 200,- €;

- v Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, na ucet IBAN Cislo SK 14 0900 0000
00505395 9517: dna 17. 03. 2014 sumu 350,- €, dha 11. 04. 2014 sumu 1 000,- €, diia 02. 05. 2014 sumu
100,- €, dia 23. 06. 2014 sumu 500,- €, dfia 01. 08. 2014 sumu 300,- €, dfia 26. 11. 2014 sumu 700,- €,
dna 12. 12. 2014 sumu 2 000,- €, dfa 13. 12. 2014 sumu 1 000,- €, dria 31. 12. 2014 sumu 1 000,- €,
dna 13. 01. 2015 sumu 2 000,- €, dna 20. 01. 2015 sumu 1 000,- €, dna 24. 02. 2015 sumu 1 000,- €;

- v UniCredit Bank Slovakia, a.s., so sidlom Sancova I/A, Bratislava, na ucet IBAN g&islo SK 06 1111
0000 0010 7172 7009: dfia 20. 09. 2013 sumu 460,- €, dia 04. 12. 2013 sumu 480,- €, dna 17. 09.
2015 sumu 149,- €;

- v Sberbank Slovensko, a. s., so sidlom Vysoka 9, Bratislava, na ucet IBAN &islo SK 87 3100 0000
0032 8039 9418: dna 19. 11. 2013 sumu 500,- €, dha 22. 11. 2013 sumu 50,- €, dna 16. 01. 2014 sumu
1 000,- €, dfa 17. 01. 2014 sumu 1 000,- €, diia 24. 01. 2014 sumu 500,- €;

- v Sberbank Slovensko, a.s., so sidlom Vysoka 9, Bratislava, na ucet €islo IBAN SK 75 3100 0000 0032
6050 9202: dna 14. 10. 2015 sumu 50,- €,

pricom uz v Case preberania tychto finanénych prostriedkov nemala v umysle tieto vratit, finanéné
prostriedky ani nasledne nevratila, &im tymto svojim konanim uviedla B. C., G. Z. H. XXX/XX, M. do
omylu a spésobila mu kodu vo vySke 16.189 €,

- ¢im obZalovana v bodoch €. 1, 4, 5 a 6 spdsobila Skodu spolu vo vySke 43 649,98 eur,

- &im obZalovana v bode ¢&. 2 spdsobila $kodu spolu vo vySke 15 135,- eur,

- &im obzZalovana v bode ¢&. 3 spbsobila Skodu spolu vo vyske 2 300,- eur,

Obzalovana V. N. urobila na hlavhom pojednavani dfia 11. 09. 2019 vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1
pism. b) Tr. poriadku, Ze je vinna zo spachania skutkov, ktoré sa jej kladli za vinu vo vysSie oznacene;j
obZalobe.

KedZe na vSetky otazky sudu, poloZzené jej podla § 333 ods. 1 pism. c), d), f), g) a h) Tr. poriadku,
odpovedala obZalovana kladne, po suhlasnom stanovisku prokuratora a ostatnych procesnych stran,
sud jej vyhlasenie prijal a rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu priznania za spachané skutky na hlavnom
pojednavani nevykona a vykona len dékazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Sud tak rozhodol z dévodu, Ze vyhlasenie obZalovanej o vine, bolo v zhode s dokazovanim vykonanym
v pripravnom konani a tiez z dévodu, Ze konanim obZalovanej boli vyslovne a nepochybne naplnené
vSetky znaky skutkovej podstaty v bodoch €. 1/, 4/, 5/ a 6/ pokraCovacieho zlo¢inu podvodu podla
ustanovenia § 221 ods. 1, 3 pism. a) pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného



zakona, v bode &. 2/ pokracovacieho precinu podvodu podla ustanovenia § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona, v bode ¢&. 3/ pokraovacieho precinu podvodu podla ustanovenia § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Sud dospel k zaveru, Ze tymto postupom bolo dostatoéne preukazané, Ze skutky zavinene spachala
prave obzalovana v mieste, Case a spésobom uvedenym v skutkovej vete obzaloby, v dosledku ¢oho
boli tieto skutky aj spravne pravne kvalifikované a nasledne sud vykonal dokazovanie len v suvislosti s
vyrokom o treste a ndhrade Skody.

Vo vztahu k ukladaniu trestu sud vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie precitanim listinnych
dbkazov a to predovSetkym tych, ktoré mali po obsahovej stranke povahu sprav o povesti na obzalovanu,
teda spravu o povesti z Mesta Detva ( €.I. 558 ), spravy z Ustrednej evidencie priestupkov ( €.I. 574 ),
odpisu z registra trestov ( &.I. 575-576 ) a pripojenym trestnym rozkazom Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 3T/14/2017 zo dfia 11. 04. 2017 ( &.1. 453 ), trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta
sp.zn. 1T/101/2017 zo diia 24. 07. 2017 ( .. 562 ), trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica
Sp.zn. 4T/73/2017 zo dia 27. 09. 2017 ( €.1. 455 ), rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/159/2017
zo dia 16. 10. 2020 ( &.I1. 564 ) a rozsudku Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/149/2017 zo dfa 28. 06.
2020 ( €.I. 529 ) v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 1To/50/2019 zo dia 24. 06.2020
(€.1. 540).

Pri uvahach o druhu trestu a jeho vymere postupoval podfa § 34 ods. 1, 4, 6 Tr. zakona, pri¢om bral
do uvahy spdsob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnuatku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti, osobu pachatefa a moznost jeho napravy.

V danom pripade obZalovana umyselnym, podvodnym konanim narusila zaujem spolo¢nosti spocivajuci
v ochrane cudzieho majetku pred neopravnenym zasahom zo strany jeho nevlastnika, ¢im takto
spoOsobila 8kodu na cudzom majetku.

K osobe obZalovanej V. N.fisud zistil, Ze je matkou troch deti, z ktorych najmladSie ma nie€o
viac ako jeden rok. Priestupkovo v minulosti postihnutd nebola. Rovnako nebola prejednavana v
komisii verejného poriadku Mesta Detva. V zmysle spravy Mesta Detva, obzalovana pobera rodi¢ovsky
prispevok a o deti sa vzorne stara.

Z odpisu z registra trestov, ako aj z oboznamovanych jednotlivych trestnych rozkazov a rozsudkov sud
zistil, Ze obzZalovana bola odsudena a to:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/14/2017 zo dna 11.04.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dfia 26.05.2017 a ktorym bola uznana za vinnu podla § 221 ods. 1, ods. 2
Tr. z&kona, za €o jej bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 14 mesiacov, vykon ktorého jej bol
podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 20 mesiacov. Skutok spachala dia 20.04.2015 a
obvinenie jej bolo vznesené 06.02.2017,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/101/2017 zo dfia 24.07.2017, ktory nadobudol
pravoplatnost’ diia 21.10.2020 a ktorym bola uznand za vinnu podla § 219 ods. 1 Tr. z&dkona, za €o jej bol
uloZzeny uhrnny a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 rokov, vykon ktorého jej bol podmieneéne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 30 mesiacov. Skutok spachala dfia 21.03.2015. Zaroveh vplyvom
ukladania suhrnného trestu tymto trestnym rozkazom doS$lo k zruSeniu vyroku o treste z odsudenia
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/14/2017,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T/73/2017 zo diia 27.09.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost’ diia 07.11.2017 a ktorym bola uznana za vinnu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr.
zakona, za €o jej bol uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 30 mesiacov, vykon ktorého jej
bol podmieneéne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 4 rokov za su€asného nariadenia jej probaéného
dohladu nad jej spravanim. Skutok spachala v aprili 2016 a obvinenie jej bolo vznesené 14.06.2017,

- rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/149/2017 zo dia 28.06.2018 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu PreSov sp. zn. 1T0/50/2019 zo diia 24. 06.2020, pravoplatného 24.06.2020, ktorym bola
uznana za vinnu podfa § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona a bol jej za to ulozeny suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 3 rokov, vykon ktorého jej bol podmiene€ne odloZzeny na skuSobnu dobu v
trvani 5 rokov za su€asného nariadenia jej probaéného dohladu nad jej spravanim. Skutok spachala
v obdobi od jula 2014 do marca 2015 a obvinenie jej bolo vznesené 17.03.2015. Zaroven vplyvom
ukladania suhrnného trestu tymto rozsudkom doSlo k zruSeniu vyrokov o treste z odsudeni Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T/73/2017 a Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/14/2017,



- napokon rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/159/2017 zo dna 16.10.2020, pravoplatnym
dria 19.10.2020 bola obzalovana uznana za vinnu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zédkona, pricom sud
upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoze trest uloZeny jej rozsudkom Okresného sudu Bardejov
sp. zn. 2T/149/2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 1To/50/2019, povaZoval za
dostatoCny na jej prevychovu a napravu. Skutok spachala v obdobi od 11.08.2013 do 14.09.2013.

Na zaklade vy3Sie uvedeného bolo preto potrebné obzalovanej pre skutky uvedené vo

vyroku tohto rozsudku pod bodmi 1, 4, 5, 6 ( skutky z obZaloby v tejto trestnej veci sp. zn. 1T/50/2019
uvedené pod bodmi 1, 4, 5, 6 ), pre skutok pod bodom 7 ( z trestného rozkazu Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 3T/14/2017 ) a pre skutok pod bodom 8 ( z trestného rozkazu Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 4T/73/2017 ) ukladat jej spolo&ny trest podla § 41 ods. 3 Tr. zakona. V danom pripade
s ohfadom na vznesené jej obvinenia za jednotlivé skutky ( uvedené vysSie ), sa jednda o dielCie utoky
pokraCovacieho trestného &inu, kedze obzalovana pokracovala v pachani toho istého trestného Cinu
( § 221 Tr. zakona ). S poukazom na uvedené sa jedna o jeden trestny €in, pretoZe trestnost’ vSetkych
tychto Ciastkovych utokov spaja objektivna suvislost v Case, spdsobe ich spachania, tiez v predmete
utoku, spaja ich aj subjektivna suvislost, spoCivajiuca najma v jej jednotiacom zamere spachat’ uvedeny
trestny €in ( § 122 ods. 10 Tr. zakona ).

Pokial sa jedna o skutky pod bodom 2 a 3 vyroku tohto rozsudku, v tejto €asti bolo potrebné obZalovane;j
a to s poukazom na €as spachania tychto skutkov a vznesenia jej obvineni pre tieto skutky ( ked skutok
2/ obZalovana spachala v obdobi od 10.02.2017 do 08.06.2017 a za tento skutok jej bolo vznesené
obvinenie 20.08.2018 a ked skutok 3/ spachala v obdobi od 10.08.2017 do 24.08.2017 a bolo jej za to
vznesené obvinenie dia 20.08.2018 ) s prihliadnutim na vznesené jej obvinenia v ostatnych pripadoch
( vid vy&Sie ), ukladat podla § 42 ods. 1 Tr. zakona suhrnny trest vo vztahu k odsudeniu Okresného
sudu Galanta sp. zn. 1T/101/2017 a k odsudeniu Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/149/2017 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 1To/50/2019. Takto sud postupoval z dévodu, Ze
pri pokraovacich trestnych €inoch, ako jedného trestného €inu spachaného viacerymi diel&imi utokmi,
je vyznamné ich dokoncenie, priCom pri skutku 2/ jeho pachanie obZalovana dokon¢ila 08.06.2017 a pri
skutku 3/ jeho pachanie dokoncila 24.08.2017. Pritom v konani Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn. 3T/14/2017 jej bolo vznesené obvinenie uz 06/02/2017, &im podla § 122 ods. 13 Tr. zakona sa toto
konanie obzalovanej ( v bodoch 2/ a 3/ vyroku rozsudku ) posudzuje ako novy skutok, aj napriek tomu,
ze obzalovana inak pokracovala v totoznom konani.

NemozZno opomenut, Ze skutku pod bodom 3/ vyroku rozsudku ( tento skutok pachala v obdobi od
10.08.2017 do 24.08.2017 ) sa obZzalovana dopustila po€as plynutia skiSobnej doby z odsudenia
Okresnym sudom Banska Bystrica sp. zn. 3T/14/2017, kedZe toto odsudenie nadobudlo pravoplatnost
drfiom 26.05.2017, jednalo sa o podmiene¢né odsudenie s uréenim jej skudobnej doby v trvani 20
mesiacov. Teda skutku 3/ vyroku rozsudku sa obZalovana dopustila ani nie po 3 mesiacoch od zacatia
plynutia jej skiSobnej doby z tohto odsudenia.

Na zaklade vysSie uvedeného, preto sud obZalovanej ukladal spolo&ny, Uhrnny a aj suhrnny trest odnatia
slobody. S poukazom na pocetnost diel€ich utokov, na vysku Skody

( zna€na 8koda ), na pachanie tejto trestnej €innosti na viacerych osobach s poukazom na suéasnu
aplikaciu ustanovenia § 49 ods. 2 Tr. zakona, sud obZalovanej ako druh trestu ukladal trest odriatia
slobody nepodmienecne. Na druhej strane sud zohladnil osobné pomery obZalovanej, kedZe je matkou
a to aj maloletého dietata, Ze pred spachanim tychto trestnych €inov viedla riadny Zivot, nebola ani
priestupkovo prejednavana a vySSie uvedeny druh trestu jej preto ukladal na samej spodnej hranici
zakonom upravenej trestnej sadzby ( pri prevahe polah&ujucich okolnosti podfa § 38 ods. 2, 3, 8 Tr.
zakona a zniZenia tak hornej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby vo vymere 10 rokov o
jednu tretinu ) a to vo vymere 3 rokov. Takto uloZeny trest je uloZeny zakonne, sud ho povaZuje za
primerany spachanej trestnej €innosti, jej nasledkom, ako aj za primerany pomerom na strane samotne;j
pachatelky a povazuje ho aj za spravodlivy. Trest v ulozenej vymere je podla sudu postacujuci jednak
na zabezpedenie ochrany spolo¢nosti pred pachatelkou tym, Ze jej zabrani v pachani dalej trestnej
¢innosti a zaroven vytvori podmienky na jej prevychovu k tomu, aby dalej viedla riadny Zivot.

S poukazom na to, Ze obZalovana v doteraz nebola vo vykone trestu odhatia slobody, sud ju podfa § 48
ods. 2 pism. a) Tr. zakona zaradil na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia.



Pokial ide o narok na nahradu Skody, sud ju v tomto konani podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku priznal
poskodenym V. K., B. W., W. |. F. B. C.C pretoze si ju uplatnili zakonnym spdsobom, do skondéenia
vySetrovania, priCom jej vySka bola vykonanym dokazovanim aj nédleZite preukdzana. Jej vyska je
vyCislena v skutkovych vetach tohto rozsudku. Pokial ide o poSkodeného V. K., tento si v pripravhom
konani uplatnil narok na nahradu Skody vo vySke 26.135 Eur ( &. |. 281 ). KedZe tento jeho narok
bol preukazany len do vySky 25.635 Eur, vo zvy8ku ho sud odkazal na civilny proces. Pokial ide
o podkodenych B. K. a W. V.&, ich naroky na nahradu 8kody boli prevzaté zo zruSenych trestnych
rozkazov Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/14/2017 a Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn. 4T/73/2017, pretozZe tieto vyroky boli , z dévodu ukladania spolo€ného trestu, tymto rozsudkom
zrusSené.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Tr.
poriadku ).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbdze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



