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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il samosudcom JUDr. Pavlom Juhasom, podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j/ Trestného poriadku, dfia 11.12.2020 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineni:

1. T. I, narodeny XX. Y.A. XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava - Petrzalka, prechodne bez
prihlasenia B. X, X., slovensky Statny ob¢an, toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody v inej trestne;j
veci v UVTOS Hrnéiarovce,

2. W. G., narodena XX. J. XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava - Petrzalka, prechodne bez
prihlasenia B. X, Bratislava, slovenska Statna obc&ianka, toho ¢asu vo vykone trestu odhatia slobody v
inej trestnej veci v UVTOS Chrenova,

sa uznavaju vinnymi, ze

napriek tomu, Ze sa obvineny |. diia 14. marca 2018 kradezou tovaru dopustil priestupku proti majetku
podfla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ktory bol prejednany v blokovom konani
na OR PZ Bratislava Il, OO PZ Ruzinov - vychod a bola mu ulozena blokova pokuta vo vyske 20,-€
blokom &. XXXXXXXX,

a nasledne bol obvineny I. trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 03. juna 2018 pod
sp. zn. 0T/121/2018, pravoplatny 03. juna 2018 uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla
§ 212 odsek 2 pismeno f/, Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiace
a napriek tomu, Ze sa obvinena G. dfia 31. maja 2018 dopustila kradezou tovaru priestupku proti majetku
podla § 50 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ktory bola prejednana v blokovom konani OR PZ
Bratislava V, OO PZ Petrzalka - juh a bola jej uloZzena blokova pokuta vo vyske 33,-€ blokom ¢. 11071392,
dria 03. marca 2019 v Case asi 0 08.45 hod. v Bratislave na TrebiSovskej ulici €. 3, po predchadzajlcej
vzajomnej dohode, spolo¢ne vosli do predajne Moja Samoska, kde si z predajného pultu vzali tovar -
7 kusov Axe deo sprej Black, 2 kusy Nivea Men balzam po holeni sensitive, 23 kusov Tuniak oliv oil,
9 kusov Gliss Kur Sampén ult., 5 kusov SG FA X Sport 400ml, ktori si I. vlozil pod bundu a G. do
prinesenej nakupnej tasky a nasledne bez zaplatenia uvedeného tovaru presli cez pokladni¢ni zénu
von z predajne, €im poskodenej spolo€nosti Terno real estate, a. s. so sidlom Bratska 3, Bratislava
sposobili Skodu kradezou vo vySke 269,19- €,

teda

obvineny T. |.E.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

obvinena W. G.

spoloénym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta,



¢im spachali

obvineny T. |E.

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zdkona ucinného v ase
spachania skutku formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obvinena W. G.

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:
Obvineny T. L.E.

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona u€inného v Case spachania skutku s pouzitim § 38 odsek 2, § 36
pismeno I/, § 37 pismeno m/ Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 /Sest/ mesiacov.
Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sud zaraduje obvineného na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Obvinena W. G.

Podla § 44 Trestného zakona sud up U0 St a od ulozenia dalSieho trestu vo vztahu k odsudeniu
obvinenej W. G. trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dfha 22.02.2019 sp. zn. 1T/11/2019
pravoplatny 21.05.2019, ktorym jej bol za spachany precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/
Trestného zakona ulozeny podmienelny trest odhatia slobody vo vymere 3 /tri/ mesiace so skiuSobnou
dobou v trvani 1 /jeden/ rok,

nakolko trest uloZzeny uvedenym skor8im trestnym rozkazom povazuje sud na ochranu spolo&nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne
nahradit’ $kodu spoloénosti Terno real estate, a. s. so sidlom Bratska 3, Bratislava , ICO: 50020188
vo vySke 269,19- €.

Poucenie:

1/ Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

2/ Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poSkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

3/ Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356.

4/ Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdéze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

5/ Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

6/ Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.



7/ Ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat spat’ obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

8/ Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
9/ Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

10/ Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

11/ Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia,

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor.



