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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkynou Mgr. Helenou Marcinkechovou v spore zalobcu: H. T. J., I..J..,
JoJ U XX XXXXX Z., 0.0 XX XXX XXX, proti Zalovanému: R. J., F.. XX.XXXXXX, T. C. XXX/X, XXX
XX S., o zaplatenie 3.728,59 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit' zalobcovi sumu 3.839,06 eur spolu so zmluvnym trokom vo vyske 10,90
% rone z nezaplatenej istiny 3.728,59 eur od 02.10.2018 do zaplatenia, maximalne vSak do sumy
1.423,75 eur, spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 3.837,44 eur od 02.10.2018
do zaplatenia.

Il. Zalobca ma narok vodi Zalovanému na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou stdu dia 08.04.2019 doméhal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost
zaplatit’ Zalobcovi sumu 3728,59 Eur, trok v sume 108,85 eur, spolu s urokom 10,90 % ro¢ne zo sumy
3728,59 eur od 02.10.2018 do zaplatenia, spolu s Urokom z omeSkania v sume 1,62 eur spolu s Urokom z
omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 3728,59 eur od 02.10.2018 do zaplatenia a trokom z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 108,85 eur od 02.10.2018 do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania.

2. Zalobca uplatneny narok odévodnil tym, Ze diia 15.03.2016 uzatvoril so Zalovanym Gverovi zmluvu &.
XXXXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky vo vySke
4700,- eur. Poskytnuty Gver spolu s urokmi sa Zalovany zaviazal splacat’ v pravidelnych mesacénych
splatkach do 27.02.2024. Zalobca ako banka si s odbornou starostlivostou preveril Zalovaného
ako Ziadatela o uver pred jeho poskytnutim ohfadom schopnosti splacania uveru Pri posudzovani
bonity Zalovaného banka berie vzdy do uvahy Udaje zo Spolo&ného registra bankovych informacii a
Nebankového registra klientskych informacii a nasledne bud report zo Socialnej poistovne a udaje
poskytnuté samotnym Zalovanym v Ziadosti o poskytnutie Uveru alebo kreditné a debetné obraty na
beZznom ucte klienta v pripade klientov, pre ktorych banka dihodobo vedie bezny ucet, na zaklade ¢oho
je schopna s odbornou starostlivostou posudit” ich bonitu. Po vyCerpani poskytnutého Gveru Zalovany
porusil svoje zmluvné povinnosti, preto Zalobca na zaklade vyzvy na pred€asné splatenie Uveru rozhodol
o predCasnej splatnosti uveru dha 01.10.2018 a to po zaslani upozornenia na omeskanie a moznost
pred€asného zosplatnenia druhou upomienkou/opakovanym upozornenim z 27.07.2018. Pohladavka
Zalobcu ku dnu pred€asného zosplatnenia predstavovala sumu 3899,06 eur a pozostavala z istiny
3728,59 eur, urokov 108,85 eur, urokov z omeskania 1,62 eura poplatkov za upomienky 60,- eur.
Poplatky za upomienky si Zzalobca Zalobou neuplatfiuje. Zalovany po zosplatneni Gveru do dfia podania
Zaloby neuskutonil Ziadnu Uhradu.

3. Zalovany v mieste hlaseného trvalého pobytu zasielky neprebera. Ukony sudu potrebné na zistenie
adresy jeho skuto¢ného pobytu boli neuspedné. Diia 23.04.2020 zverejnil sud na uradnej tabuli ako aj na
webovej stranke Uradné oznamenie o podanej zalobe. V zmysle § 116 ods. 2 CSP sa Zaloba povaZuje



po 15 diioch od takéhoto zverejnenia za dorugend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Zalovany
sa k Zalobe pisomne nevyjadril, v konani nepredloZil Ziadne prostriedky procesnej obrany, skutkovym
z&kladom pre rozhodnutie sudu sa stali skuto¢nosti tvrdené Zalobcom, podloZené listinnymi dokazmi.
4. Sud vo veci nariadil pojednavanie na 11.12.2020, na ktoré sa nedostavili strany sporu, Zalobca svoju
nepritomnost ospravedinil, Zalovanému bolo predvolanie doru€ené fikciou doru€enia, sud pojednaval v
nepritomnosti stran.

5. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi zalozenymi v spise, a to: konstatovanim Zalobného
navrhu, zmluva o spotrebitel'skom tvere €. XXXXXXXXXXXXXXXX, ziadost’ o poskytnutie spotrebného
uveru, obchodné podmienky pre uvery ob&anom - H. T. J., I..J.., vyzva na pred€asné splatenie Uveru zo
dria 01.10.2018, opakované upozornenie zo dia 27.07.2018, sadzobnik poplatkov, prehlad splacania
do pred€asného zosplatnenia, prehlad splacania po pred€asnom zosplatneni, stav omeSkanych splatok
na uvere, prepoc¢et zmluvnych drokov, prepocet Urokov z omeskania a ustalil tento skutkovy stav:

6. Dria 15.03.2016 bola medzi Zalobcom a Zalovanym uzatvorena Zmluva o spotrebitel'skom Uvere €.
XXXXXXXXXXXXXXXX - pOzicka. Zmluvu tvori vopred pripravené formulované tlagivo, v ktorom su
uvedené osobné udaje Zalovaného, druh Uveru : pdzicka/bezucelovy uver/splatenie zavazkov klienta,
termin konec¢nej splatnosti 27.02.2024, vySka averu 4 700,- eur, celkova Ciastka, ktord musi klient
zaplatit: 7 300,60 eur, splatka 73,60 eur ,po€et anuitnych splatok: 96, periodicita a termin splatnosti
anuitnej splatky: mesacéne, 27. defi kalendarneho mesiaca, prva splatka 29.03.2016, RPMN: 13,35%,
poistenie: 1,80 eur mesacne, Urokova sadzba: 10,9% p.a., poplatok: jednorazovy 235, - eur splatny v den
Cerpania Uveru, najneskoér do 14.04.2016 priemerna hodnota RPMN 15,37% p.a., odplata 16,36%. Podla
bodu 2.5 zmluvy o spotrebitelskom Uvere Zalovany prevzal a oboznamil sa pred uzatvorenim zmluvy s
jej su€astami: formular so Standardnymi eurépskymi informaciami o spotrebitelskom Gvere, obchodné
podmienky, vSeobecné obchodné podmienky, sadzobnik. Podla bodu 2.8 obchodnych podmienok pre
uvery ob&anom - H. T. J., I..J.. skutoénosti, ktoré zakladaju zmenu okolnosti su (a) nezaplatenie - klient
nezaplati ktorukolvek &iastku diznu podla zmluvy o Gvere ani do 3 mesiacov po lehote splatnosti. Podla
bodu 2.9.1 obchodnych podmienok ak nastane akakolvek zmena okolnosti, m6Ze banka vyzvat klienta
na predCasné splatenie Uveru. Doru¢enim vyzvy na pred€asné splatenie Uveru sa vSetky Ciastky, ktoré
su dizné podla zmluvy o uvere (istina aj prisluSenstvo) stanu splatné okamzite alebo v def uréeny
bankou vo vyzve adresovanej klientovi.

7. Zo Ziadosti o poskytnutie spotrebného Uveru z 11.03.2016 vyplyva, Ze k tomuto diiu mal Zalovany
priemerny Cisty mesacény prijem vo vySke 669,- eur a vydavky na splatky uverov vo vySke 230,- eur, na
domacnost’ vo vyske 220,- eur.

8. Listom z 27.07.2018 opakované upozornenie Zalobca vyzval Zalovaného k zaplateniu omeskanych
splatok vo vySke 78,66 eur. Zarover Zalobca Zalovaného upozornil, Ze v pripade neuhradenia diZnej
sumy uver zosplatni.

9. Listom vyzva na pred&asné splatenie uveru z 01.10.2018 Zalobca rozhodol o pred€asnej splatnosti
celého uveru ku driu 01.10.2018. Zaroven vyzval Zalovaného na bezodkladné splatenie celého dlhu vo
vySke 3899,06 eur s prisluSenstvom.

10. Z listiny prehfad splacania do pred€asného zosplatnenia vyplyva, Ze do pred€asného zosplatnenia
Uveru Zalovany splatil sumu 2082,61 eur, z toho bolo na uroky zapoc¢itana suma 1 068,- eur, na istinu
suma 971,41 eur a na poistenie suma 43,20 eur. Istina nesplatena ku diu zosplatnenia predstavovala
sumu 3728,59 eur. Z prepoctu zmluvnych urokov a prepoctu urokov z omeskania vyplynulo, Ze ku driu
zosplatnenia uveru predstavoval dizny zmluvny urok sumu 108,85 eur a dlzny Urok z omeSkania sumu
1,62 eur. Po pred€asnom zosplatneni Zalovany nesplatil Ziadnu &ast dihu.

11. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritefl Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

12. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podfa § 565 najskér po uplynuti 3 mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

13. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch, spotrebitelskym Gdverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

14. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcgianskeho zakonnika platného ku dfiu uzavretia zmluvy, spotrebitelskymi
(od 1.marca 2010 do 31.marca 2015, dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), Spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. (2) Ustanovenia o



spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. (3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. (4) Spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

15. Podla § 53 ods. 1 az 3 a 5 Obdcianskeho zakonnika, Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individudlne dojednané.
(2) Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitef
moznost’ oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. (3) Ak dodavatefl
nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavateflom a spotrebitefom sa nepovazuju
za individualne dojednané. (5) Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su
neplatné.

16. Podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obgianskeho zakonnika (v stave u€innom od 1.02.2013), vySka urokov z omeskania je o 5
percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k
prvému difiu omeskania splnenim pefiazného dihu.

18. Preskumavanou zmluvou o spotrebitefskom Uvere sa Zalobca zaviazal Zalovanému poskytnut
spotrebitel'sky Uver a Zalovany sa zaviazal &erpany Gver vratit spolu s Grokmi. Zalovany pri uzatvarani
zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti, a preto sa
povazuje za spotrebitela (§ 52 ods. 4 OZ). KedZe predmetna zmluva bola uzavreta medzi dodavatelom
a spotrebitefom, vztah z nej vyplyvajuci je vztahom zo spotrebitelskej zmluvy (§ 52 ods. 1 OZ). Zaroven
sa tym pévodny Zalobca povaZzuje aj za veritela podla § 2 pism. b) zdkona &. 129/2010 o spotrebitel'skych
uveroch a Zalovany za spotrebitela podfa § 2 pism. c) tohto zédkona.

19. Zalovany &erpal Gver vo vyske 4700,- eur a Zalobca poskytnuté periazné prostriedky urogil v stlade
so zmluvou. Zalovany bol povinny splacat Gver 96 mesaénymi splatkami vo vyske 73,60 eur. Kedze
v3ak Zalovany prestal splacat Uver, Zalobca uplatnil svoje pravo dohodnuté na zaklade § 565 OZ v bode
2.9.1 obchodnych podmienok a Gver v sulade s § 53 ods. 9 OZ zosplatnil ku driu 01.10.2018, &im vznikla
Zalovanému povinnost jednorazovo uhradit’ Zalobcovi cely vyé&isleny zostatok uverovej pohladavky a to
istinu 3728,59 eur, zmluvny urok do zosplatnenia vo vyske 108,85 eur a urok z omeskania vo vyske 1,62
eur. KedZe Zalovany netvrdil ani nepreukazal existenciu pravnej skutoénosti, ktora by mala za nasledok
zéanik dlhu, bolo pravne dévodné Zalobe v tejto €asti vyhoviet.

20. Zalobca si taktieZz uplatnil narok na zmluvné droky 10,90 % z nezaplatenej istiny 3728,44 eur
od 02.10.2018 (odo dna nasledujuceho po zosplatneni Gveru) do zaplatenia. KedZe podfa aktualnej
judikatury patria veritefovi zmluvné droky aj po zosplatneni Uveru, sud ich Zalobcovi voéi zalovanému
priznal. Nie je vS8ak mozné priznat’ ich az do skutoéného vratenia istiny Gveru bez ohladu na to, kedy
k zaplateniu diznej Ciastky dojde, a to ani v pripade, ak by sa tak zmluvné strany dohodli, pretoze
takéto nevyhodné dojednanie pre diZznika spotrebitela by bolo v zmysle § 54 odsek 1 Obd&ianskeho
zakonnika neplatné (rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 17 Co/120/2019, Krajského
sudu v KoSiciach sp. zn. 6Co/168/2018). Dovolaci sud vo veci sp. zn. 5Cdo 42/2020 dospel k zaveru,
Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritefovi nalezi urok z istiny vo vySke, aku by pri
riadnom plneni povinnosti diznik zaplatil ako cenu pefiazi. Najvy3si sud neskér i v dalSich veciach napr.
pod sp. zn.:1 Cdo94/2019, 3 Cdo 113/2019, 7 Cdo 118/2019, 8 Cdo 237/2019, 2 Cdo 115/2019, 5 Cdo
73/2020, 8 Cdo 135/2020, 8 Cdo 221/2019, 9 Cdo 24/2020 dospel k zhodnému rieSeniu tejto pravnej
otazky.

21. Z toho dévodu sud Zalobcovi vodi Zalovanému priznal narok na zmluvné uroky vo vyske 10,90%
ro¢ne z nezaplatenej istiny 3728,59 eur od 02.10.2018 do zaplatenia, maximalne vdak do sumy 1423,75
eur, ktora suma predstavuje od zmluvne vymedzenej celkovej Ciastky, ktord musi diznik spotrebitel
zaplatit' ( 7 300,60 eur) odpoditanu istinu uveru (4 700,- eur), zaplateny urok ( 1068,- eur) a dlzny urok



do zosplatnenia ( 108,85 eur). Suma 1 423,75 eur teda predstavuje uroky, ktoré by Zalovany bol povinny
zaplatit po 01.10.2018 v pripade, ak by uver riadne splacal a k zosplatneniu by nedoslo.

22. Zalovany sa dostal do omeskania, ked vy$ka zakladnej urokovej sadzby k uvedenému dfiu bola 0%.
Zalobca tak mé popri dlZnej istine aj narok na zaplatenie Uroku z omeskania vo vyske 5%, sud mu ich
priznal v takejto vySke od 04.03.2017 do zaplatenia, t.j. od Siesteho dia po zosplatneni uveru.

23. Povinnost, ktoru sud ulozil Zalovanému tymto rozsudkom, je Zalovany povinny spinit v sulade s §
232 ods. 3 CSP do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. KedZe Zalobca bol v konani plne Uuspesny, sud mu v
sulade s citovanym zdkonnym ustanovenim priznal nahradu trov konania vo vyske 100 % vo i Zalovane;j.
O ich vyske rozhodne po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim vys8i sudny Uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



