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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky samosudcom Mgr. Petrom Garajom v pravnej veci zZalobcu: H. M., nar.
XX XX XXXX, bytom K., A. S. XXXX/X, proti zalovanému: Slovenska sporitelfia a.s., Bratislava,
Tomasikova 48, ICO: 00151653, zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Marek Hic, s.r.o., Martin, P.O.
Hviezdoslava 10625/23B, o vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

|.S0d Zalobu zamieta.

II. Sud priznava zalovanému narok na nahradu trov konania v plnej vyske.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou zalobou voéi zalovanému domahal zaplatenia sumy XXXX,XX € ako
vydania bezdévodného obohatenia, ktoré malo Zalovanému vzniknut tym, Ze Zalobca zo zmluvy o
spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXXXX uzavretej so Zalovanym diia XX.X.XXXX uhradil celkovo sumu
XX XXX, XX €, avS8ak nakolko predmetny Uver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov ( z doévodu,
Ze v zmluve o Uvere absentuju nalezitosti podla § 9 ods. 2, pism. j, |, p/ zdkona &. XXX/XXXX Zb.
o spotrebitelskych tveroch ), uhradil o sumu XXXX,XX € vy&8iu, nez uhradit mal a tiezZ sa domahal
zaplatenia uroku z omes$kania, nakofko je podla neho zalovany s vydanim bezdévodného obohatenia
v omeskani.

2. Zalovany so Zalobou nesuhlasil a uviedol, Ze Zaloba Zalobcu je nelpIna, pretoZe neobsahuje uvedenie
toho, €o konkrétne ( ktoré konkrétne plnenie ) ma byt narokom na vydanie bezdévodného obohatenia,
poukazal preto na namietku premi€ania a nemoznost jej posudenia prave pre uvedeny nedostatok
Zaloby a tieZ uviedol, Ze Gverova zmluvy spifa vSetky naleZitosti, ktoré zakon vyzaduje a to vratane
splnenia nalezitosti uvedenych v § 9 zakona o spotrebitel'skych Uveroch, ked rozsahu zavéazku zalobcu
voci Zalovanému z uvedenej uverovej zmluvy bolo mozné posudit’ jednoznacne.

3. Okresny sud Nové Zamky rozsudkom 13Csp/85/2018-189 zo diia XX. X.XXXX Zalobu ako nedévodnu
zamietol a uviedol, Ze z tam uvedenych dévodov ma za preukazané, ze predmetna zmluva obsahuje
vSetky obligatorne zakonné naleZitosti a nezistil Ziadnu skuto€nost, ktord by mohla spdsobit, Ze by tento
uver mal byt bezuro&ny a bez poplatkov ( ako to predpoklada § 11 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych
uveroch ).

4. Krajsky sud Nitra uznesenim 9C0/85/2019-223 zo difia XX.X.XXXX zruSil rozsudok sudu prvej
inStancie a uviedol, Ze sud prvej inStancie spravne uzavrel, Ze predmetnu Uverovu zmluva nie je mozné
povazovat za bezuro¢nu a bez poplatkov, ddvodom pre zruSenie predmetného rozsudku vsak bolo to,
Ze sud prvej indtancie sa nevysporiadal s druhym z argumentov tvrdenych Zalobcom a to, Ze predmetna



uverova zmluva ma byt bezuro€na a bez poplatkov pre nenaplnenie zdkonnych nalezitosti v zmysle §
9 ods. 2, pism. j/ zadkona €. 129/2010 Zb., ktort otadzku sud prvej inStancie opomenul posudit’.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim ku spisu pripojenych dokladov a sprav a zistil tento skutkovy
a pravny stav:

6. Zo zmluvy o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX z XXX XXXX sud zistil, Zze Zalovany Zalobcovi
poskytol spotrebny uver v sume XX XXX €, ktory sa Zalobca zaviazal splatit sumou XXX, XX € v XXX
splatkach mesacne pocnuc od XX. X.XXXX najneskdr do XX. X.XXXX a to pri urokovej sadzbe XX, XX %
a T. vo vy8ke XX, XX % a priemernej T. vo vySke XX, XX% a celkovo tak zaplatit sumu XX XXX, XX €.

7. Zo zhodnych tvrdeni stran sporu a zo zmluvy o splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX mal sud za
preukdzané a nesporné, Ze strany sporu uzavreli dia XX.X.XXXX zmluvu o spotrebitelskom Gvere &.
XXXXXXXXXX, ktorou bol Zalobcovi poskytnuty uver v sume XX XXX €, a tieZ to, Ze z nej Zalobca
Zalovanému uhradil celkovo sumu XX XXX, XX €.

8. Podla § 52 OZ ( u€inného v rozhodnom &ase ) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

9. Podla § 53 OZ ( uginného v rozhodnom &ase ) spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.
Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZuju najma ustanovenia, ktoré
a) ma spotrebitel plnit a s ktorymi sa nemal moznost oboznamit’ pred uzavretim zmluvy, b) dovoluju
dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatefa bez suhlasu spotrebitela,
ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpe€enia pohladavky spotrebitela,
¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt' alebo ujma na zdravi, d) vylu€uju alebo obmedzuju prava spotrebitela
pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo zodpovednosti za Skodu, e)umoZziuju dodavatelovi, aby
spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel neuzavrie s dodavatelom
zmluvu alebo od nej odstupi, f) umozZhuju dodavatefovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo
zakonného dbvodu a spotrebitelovi to neumozniuju, g) opravriuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych
osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavretd na dobu neurditu bez primeranej vypovednej lehoty,
h) prikazuju spotrebitelovi, aby splnil v8etky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré
vznikli, i) umozZiuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého
v zmluve, j) uréuju, Ze cena tovaru alebo sluZieb bude uréena v Case ich splnenia, alebo dodavatela
opraviiuju na zvySenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od
zmluvy, ak cena dohodnuta v Case uzavretia zmluvy je podstatne prekroena v &ase splnenia,
k) pozaduju od spotrebitefa, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysokd sumu
ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku, 1) obmedzuju pristup k dékazom alebo ukladaju
spotrebitelovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré by podfa prava, ktorym sa riadi zmluvny
vztah, mala niest ind zmluvna strana, m) v pripade &iastoéného alebo Uplného nesplnenia zavazku
zo strany dodavatela neprimerane obmedzuju alebo vylu€uju mozZnost spotrebitela domahat sa
svojich prav voci dodavatefovi vratane prava spotrebitela zapocitat pohladavku voci dodavatelovi,
n) spdsobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€itu sa po uplynuti obdobia, na ktoru bola
zmluva uzavreta, predizi, pri¢om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie
suhlasu s predizenim platnosti zmluvy, o) ktoré opravriuju dodavatela rozhodnut o tom, Ze jeho



plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré priznavaju pravo zmluvu vykladat iba dodavatelovi, p)
obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavretd sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme, r) vyZaduju v ramci dojednane;j
rozhodcovskej doloZzky od spotrebitela, aby spory s dodavatelom rieSil vyluéne v rozhodcovskom
konani. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné. Ak predmetom
spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat
odplatu obvykle poZadovanu na finanénom trhu za spotrebitelské uvery v obdobnych pripadoch. Pri
posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najmd na finanénu situaciu spotrebitefa, spdsob a
mieru zabezpecenia jeho zavazku, objem poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.
Zabezpecenie splnenia zavazku zo spotrebitel'skej zmluvy prostrednictvom zabezpelovacieho prevodu
prava k nehnutelnosti je pri spotrebitelskej zmluve nepripustné. Ak poskytne dodavatel spotrebitelovi
plnenie a spotrebitel si ho neobjednal, nie je spotrebitel povinny plnenie vratit’ ani ho uschovat; vylu¢ené
sU aj dalSie naroky dodavatela vocCi spotrebitelovi. NevyZiadanym plnenim je aj dalSie opakujuce sa
plnenie poskytnuté spotrebitefovi na zaklade zmluvy uzavretej prostriedkami dialkovej komunikacie, ak
spotrebitel vyslovne o takéto plnenie nepoziadal. Ak dodavatel nepreukaze opak, povaZuje sa opakujuce
sa plnenie vZdy za nevyziadané. Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v
splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava. Neprijatelnost zmluvnych podmienok sa hodnoti so zretelom na povahu tovaru alebo
sluZieb, na ktoré bola zmluva uzatvorend, a na vSetky okolnosti suvisiace s uzatvorenim zmluvy v
dobe uzatvorenia zmluvy a na vSetky ostatné podmienky zmluvy alebo na ini zmluvu, od ktorej zavisi.
Ustanovenia spotrebitelskej zmluvy uzavretej na dobu neurditu, podfla ktorych si dodavatel finan€nych
sluzieb podfa osobitného predpisu vyhradzuje pravo z vazneho objektivneho dévodu jednostranne a bez
poskytnutia vypovednej lehoty vypovedat tato zmluvu, sa nepovazuju za neprijatelni podmienku podla
odseku 4 pism. g), ak ide o vazny objektivny dévod, ktory dodavatel nezapri€inil, nemohol predvidat ani
odvratit' a ktory dodavatelovi brani v plneni tejto zmluvy, priCom dodavatel sa v tejto zmluve zaviazal, Ze o
vypovedani a dévode vypovedania tejto zmluvy bez zbytoéného odkladu pisomne informuje spotrebitela.
Ustanovenia odseku 4 pism. g) a i) o neprijatefnych podmienkach sa nepouziju na spotrebitelsku
zmluvu, ktorej predmetom je a)obchod s prevoditelnymi cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi
produktmi alebo sluzbami, kde je cena zavisla od pohybu kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo
od trhovej sadzby, na ktoré dodavatel nema vplyv, b)nadkup cudzej meny alebo predaj cudzej meny,
cestovnych Sekov alebo medzinarodné perazné prikazy vystavené v cudzej mene. Za neprijatelnu
podmienku podla odseku 4 pism. i) sa nepovazuje podmienka, podla ktorej si a) dodavatel finanénych
sluzieb podla osobitného predpisu vyhradzuje pravo z vazneho objektivneho dévodu bez oznamenia
zmenit' urokovu sadzbu alebo vySku inych poplatkov za finanéné sluzby podla osobitného predpisu,
ktoré ma platit’ spotrebitel alebo dodavatel, ak si€asne sa dodavatel zaviaze bez zbytoéného odkladu
o tom a o moznosti spotrebitela vypovedat spotrebitelski zmluvu pisomne informovat’ spotrebitela
a ak spotrebitel ma pravo bezplatne a s okamzitou uginnostou vypovedat tito zmluvu, b) dodavatel
finanénych sluzieb podla osobitného predpisu si vyhradzuje pravo menit jednostranne podmienky
spotrebitelskej zmluvy na dobu neur€itl, ak sa od dodavatela vyZaduje, aby o tom a o moznosti
spotrebitela vypovedat' tuto zmluvu bez zbyto&ného odkladu pisomne informoval spotrebitela, a ak
spotrebitel ma pravo bezplatne a s okamzitou ucinnostou vypovedat tato zmluvu. Ustanovenie odseku
4 pism. j) o neprijatefnych podmienkach sa nepouzije na spotrebitefsku zmluvu, ktorej predmetom je
a) obchod s prevoditelnymi cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi produktmi alebo sluzbami,
kde je cena zavisla od pohybu kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo od trhovej sadzby, na
ktoré dodavatel nema vplyv, b) nakup cudzej meny alebo predaj cudzej meny, cestovnych Sekov alebo
medzinarodnych pefiaznych prikazov vystavenych v cudzej mene, c) doloZka o cenovych indexoch, ak
takuto doloZku vyslovne dovoluje osobitny predpis a ak spdsob Upravy ceny je v tejto doloZke vyslovne
opisany.

10. Podfla § 54 ods. 1,2 OZ ( i€inného v rozhodnom €ase ) zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

11. Podla § 3 ods. 1 OZ ( uc€inného v rozhodnom ¢&ase ) vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.



12. Podla § 9 ods. 1, 2, 3 zdkona &. 129/2010 Zb. ( u€inného v rozhodnom &ase ) zmluva o
spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva
o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nélezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifika&né &islo veritela,
ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a
identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o
spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere
obsahuje aj udaje o iom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitefsky uver vo forme odlozenej platby za
tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) Urokovu
sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo referenénu
urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj Casové
obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne uUrokové sadzby
spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach
spotrebitelského uveru, j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel
zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere;
uvedu sa v8etky predpoklady pouZité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov, 1) vysku,
pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na ucely jeho splatenia, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uavere,
v )informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vysSke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypodtu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov
na prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok. Ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere na dobu uréitu obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel povinny poskytnut’ spotrebitelovi
vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek po&as celej doby trvania zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere.



13. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Zb. ( u¢inného v rozhodnom €ase poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povaZzuje za bezurocny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu
formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1, b)jev
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

14. Sud kvalifikoval pravny vztah zaloZzeny predmetnou zmluvou ako spotrebitelski zmluvu a aplikoval
nan ustanovenia osobitnych pravnych noriem prijatych na ochranu spotrebitefa ( zadk. o ochrane
spotrebitela, Obciansky zakonnik, zak. o spotrebitelskych uveroch) ako aj Smernice Rady 93/13/EHS
z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach, smerujucich k zabezpec&eniu
skuto€nej rovnovahy medzi pravami a povinnostami zmluvnych stran a detekovanie pripadnej nekalej
povahy zmluvnej podmienky v zmluve uzavretej medzi poskytovatelom sluzby a spotrebitefom.

15. V zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitefskych uUveroch (v zneni u¢innom ku
driu 11.6.2015 ) zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa OZ musi
obsahovat’ vySku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia), pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme
amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitefskom
Uvere na dobu urditu, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom
uvere. V zmysle ustanovenia § 9 ods. 5 uvedeného zdkona amortizacna tabulka podla odseku 3 uvadza
splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s
uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade urokovej sadzby spotrebitelského Gveru
a pripadne i dodato&né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna alebo sa dodatoéné naklady podla
zmluvy o spotrebitefskom tUvere mdzu zmenit, amortizacna tabulka zrozumitelne a struéne uvadza, Ze
udaje v nej uvedené budu platné len do najblizSej zmeny urokovej sadzby spotrebitel'ského Uveru alebo
dodato&nych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitelskom uvere.

Pravo Eurdpskej Unie upravuje vztahy vznikajuce pri poskytovani spotrebitel'ského uveru predovsetkym
smernicou 2008/48/ES, ktora v €l. 10 ods. 2 pis. h, i, j ) stanovuje, Ze zmluva o Uvere ma zrozumitefne a
stru€ne uvadzat h) vySku, poclet a frekvenciu splatok spotrebitela a pripadne poradie, v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi trokovymi sadzbami dveru na ucely
splatenia ) v pripade amortizacie istiny na zaklade zmluvy o Uvere s dobou ur&itou pravo spotrebitela
vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek pocéas celej dizky
trvania zmluvy o Uvere.

Smernica stanovuje, Ze v zmluve musi byt uvedeny pocet a vySka splatok, pri€om bez akychkolvek
pochybnosti sa ma na mysli aj zmluva na dobu uréitd, kde dochadza k postupnému amortizovaniu istiny a
pouziva pojem ,amortizaCna tabulka“, ktora uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky
ich ahrady; resp. rozpis kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby uveru a pripadne i dodato¢né naklady; tato tabulka nie je povinnou suéastou zmluvy
o Uvere

Clanok 10 ods. 2 pism. h) smernice sa ma vykladat tak, Ze nie je nevyhnutné, aby zmluva o Gvere
uvadzala splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky tejto zmluvy
umoziuju spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy tychto splatok. Tento ciel je
splneny, ak podmienky tejto zmluvy umoZziuju spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy
tychto splatok

Ustavny sud SR konstantne judikuje, Ze k vykladu pravnych predpisov a ich instititov nemozno
pristupovat len z hladiska textu zdkona, a to ani v takom pripade, kedy sa text méze javit ako
jednoznalny a urdity, ale predovSetkym podla zmyslu a u€elu zakona. Jazykovy vyklad méze totiz v
zmysle ustalenej judikatury ustavného sudu predstavovat len prvotné pribliZenie sa k obsahu pravnej
normy, ktorej nositefom je interpretovany pravny predpis; na overenie spravnosti i nespravnosti vykladu,
resp. na jeho doplnenie &i upresnenie potom sluZia ostatné interpretaéné pristupy, postavené na roven
gramatickému vykladu v tomto pripade systematicky a teleologicky vyklad, ktoré su spésobilé v kontexte
racionalnej argumentacie predstavovat vyznamny korektiv pri zisteni obsahu a zmyslu aplikovane;j
pravnej normy, a to najma v pripade, ked existuje - ako v tomto pripade - ur&ité napatie medzi doslovnym
a teleologickym &i systematickym vykladom (Nalez US SRz 5.10.2011, &.k. |. US 351/2010, Nalez
Ustavného sudu SR z 23. maja 2013, &. k. IV.US 71/2013, rozhodnutia &.k. IV. US 92/2012, 1. US
306/2010 atd.).



16. Zalobca k okolnostiam odplaty uviedol, Ze s poukazom na zakony &. 35/2015 a 279/2017 a dévodové
spravy k nim a s poukazom na tabulku zhody k zakonu &. 129/2010 a tieZ rozhodnutie Sudneho dvora
EU je nalezitost odplaty za uver okolnostou, ktora nie je sucastou smernice 2008/48/ES a preto nemédze
byt obsahom zakona, na informovanie spotrebitefa totiz sluzi tdaj o RPMN. Pri porovnani pojmu odplata
podfa vyhl. €. 85/1995 a pojmu RPMN podla zakona €. 129/2010 Zb. je zrejmé, Ze ide o fakticky totozné
pojmy.

17. Z vykonaného dokazovania a to predloZenych listin ( najm& zmluvy o Uvere ) a zo zhodnych
vyjadreni stran sporu je nesporné, Ze strany sporu uzavreli dfia 11.6.2015 zmluvu o spotrebitelskom
tvere €. XXXXXXXXXX, ktorou bol Zalobcovi poskytnuty uver v sume XX XXX €, a tieZ to, Ze z nej
Zalobca Zalovanému uhradil celkovo sumu XX XXX, XX €. Z obsahu Zaloby je zrejmé, Ze s ohfadom na
skuto€nost, Ze Zalobca tvrdi, Ze Gver, ktory mu Zalovany poskytol, bol bezuroény a bez poplatkov, ma
byt bezdévodnym obohatenim, ktoré Zalovany obdrzal, suma, o ktoru Zalobca uUver preplatil nad ramec
istiny ( XX XXX €), t.j. suma XXXX,XX €.

XX. Taktiez je zrejmé, Ze Zalobca amortizacnu tabulku k vy3Sie uvedenej zmluve od Zalovaného
neziadal. Jeho argumentéacia o tom, Ze takato tabufka mu predlozena nebola, neobstoji, nakolko nejde
o obligatérnu nalezitost zmluvy a ani o povinnost veritela tabulku mu predloZit.

19. Je zrejmé, Ze zakon ustanovuje pre spotrebitelski zmluvu ako obligatérnu nalezitost zmluvy
uvedenie vySky, po¢tu a terminov splatok istiny, urokov a inych poplatkov a spotrebitel musi byt
zrozumitelne informovany v akych terminoch, resp. kedy, v akej vySke a ako dlho je povinny plinit si
povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. V napadanej spotrebitelskej zmluve bol
dojednany anuitny spdsob splacania, t.j. plnenie zavazku diznika vratit’ Uver a Urok za jeho poskytnutie
bolo dohodnuté v mesacénych splatkach s rovnakou vySkou, pri¢om kazdou splatkou dochadza k
postupnému umorovaniu ( premenlivej ) Casti istiny, resp. k platbe uroku.

20. V danom pripade je nepochybné, Ze zmluva obsahuje vysku, pocet a terminy splatok istiny ( v
ramci toho anuitne i urokov a inych poplatkov ), pri€om tieto su stanovené vySkou, po¢tom, terminmi
v sulade so Smernica i zdkonom, ked pocet splatok je XXX, vyska jednotlivej splatky a jej splatnost’ je
XXX, XX Z. mesacne, XX. defl v kalendarnom mesiaci ( splatnost urokov a poplatkov- mesaéne, ku
dnu splatnosti splatky v kalendarnom mesiaci ), pri€om uver je splatny od prvej splatky - XX.X.XXXX a
koneéna splatnost dveru je XX.X.XXXX.

21. Sud ma za nepochybné, Zze predmetna zmluva obsahuje vSetky obligatérne zakonné nalezitosti a
nezistil ani ziadnu dalSiu skutonost, ktora by mohla spdsobit, Ze by tento uver mal byt beziuroCny a
bez poplatkov ( ako to predpoklada § 11 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch ) a preto sud zalobu
ako nedbvodnu zamietol.

22. Pokial ide o posudenie skutognosti, &i predmetna Uverova zmluva je alebo nie je bezuroéna a bez
poplatkov pre nenaplnenie zakonnych nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2, pism. j/ zakona €. 129/2010 Zb.,
sud konstatuje, Ze Zaloba ani v tejto Casti dovodna nie je.

23. Sud sa stotozfiuje s obranou Zalovaného v tomto konani ( uvedena v bode 16 tohto rozsudku )
a uzavrel, Zze jednak je odplata ( urok ) za uver uvedena v predmetnej zmluve dostato¢ne urcite a je
kazdému zrejmé aka je jej vySka ( je ur€ena dostatoCne presne a zrozumitelne a neméze zakladat
podnet pre jej vyklad roznymi spbésobmi ) a jednak ma sud za to, Ze tato €ast zmluvy nepodlieha
prieskumu sudu, nakolko ide o cenové dojednanie za poskytnutie Uveru, pri¢om povaZuje za potrebné
uviest este nasledovné:

24. Zmluva o uvere je tzv. absolitnym obchodom, a to s ohladom na kogentné ustanovenie § 261
ods. 6 pis. d) Obchodného zakonnika, t.j. Uverové zmluvy sa vzdy budu vo svojej podstate spravovat
ustanoveniami Obchodného zakonnika ( kedZe sa jedna o absolutny obchod, t.j. povaha u€astnikov
zmluvy je pravne irelevantna ) a pravidla ustanovené v Obchodnom zakonniku sa v pripade, ak to
je dosledkom charakteru kontrahujuceho diZznika, dopifiaju pravidlami dal$imi ( tzv. spotrebitelského
prava ).

To, Ze sa na Uverovu zmluvu aplikuju ustanovenia zakona o spotrebitelskych uveroch, neznamena, Ze by
zmluva bola nejakym osobitnym, nominatnym typom v zmysle pomenovanych zmluv podfa Obc&ianskeho



zakonnika, resp. Obchodného zakonnika. Zmluva podliehajuca rezimu zakona o spotrebitelskych
uveroch nie je samostatnym, osobitnym, pomenovanym, zavazkovopravnym vztahom, ale jedna sa o
pojem druhovy, ktorym sa oznacuje akakolvek zmluva, kauzou, ktorej je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov veritelom spotrebitefovi ( ak sa nejedna o poskytnutie pefiaznych prostriedkov jednym
zo spdsobov uvedenych v ustanoveni § 1 ods. 3 zakona o spotrebitelskych Uveroch ), v § 1 ods.
2 zdkona o spotrebitelskych uveroch je vSeobecne vymedzené, Ze spotrebitelskym uUverom je na
ucely tohto zakona do&asné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi, pri¢om vynimky z tejto vSeobecnej definicie su stanovené v ustanoveni § 1 ods. 3 zakona
o spotrebitel'skych uveroch.

V ustanoveni § 497 Obchodného zakonnika je normované pravidlo, podla ktorého pri Uvere je mozné
dohodnut’ si urok a v § 499 ObZ zase moznost' za poskytnutie Uveru si dojednat’ odplatu, zakonodarca
tym zretefne vymedzil sledované priority v ramci Uverovych vztahov, ked ako jednu z priorit stanovil
kogentne garantované pravo mat moznost dojednat odplatu za dojednanie zavazku veritela poskytnut
uver.

Zmluvnymi stranami v rieSenom pripade dohodnuta odplata za dojednanie zavazku poskytnat uver
odraza zakonné pravidlo normované v § 497 a § 499 Obchodného zakonnika a jej neprijatelnost je tak
z podstaty veci vylu¢ena. Je tu aj dalSia vyluka ( vyluky ) z ( teoretického ) prieskumu neprijatelnosti,
ktorou je obsah dojednanej podmienky ako hlavného predmetu pinenia a tiez cenové dojednanie.
Spotrebitelsky prieskum je vylu€eny, ak by sa mal tykat hlavného predmetu plnenia alebo primeranosti
ceny, podstatou zavazku druhej strany zo zmluvy o Uvere ( diZnika ) je vratit poskytnuté prostriedky vratit
a zaplatit' celkovu odplatu za poskytnutie a uzivanie uverovych prostriedkov, pri¢om v tomto pripade
Zalobca presne vedel ( mal a mohol vediet' ) aku odplatu za Uver je povinny zaplatit, so zmluvou v zneni,
ktoré podpisal, suhlasil a mal by ju pri akceptacii jej znenia reSpektovat.

Je bez akychkolvek pochybnosti, Ze dohoda o uvedenom je cenovym dojednanim. Pri aplikacii vynimky
( zo spotrebitelského prieskumu potencialnej neprijatelnosti ) primeranosti ceny - v tomto konkrétnom
pripade primeranosti ¢asti odplaty sud dospel k zaveru o nemoznosti, neprijatelnosti, resp. o vylu¢eni
takéhoto prieskumu.

Primeranost ceny sa Standardne radi medzi skutoénosti objektivne "neskimatelné" (nepreskimatelné),
kedZe neexistuje nijaky sadzobnik alebo pravne kritérium na uréenie ramca pre jej preskimanie (napr.
rozsudok Sudneho dvora Eurépskej unie zo dia 30.04.2014, Kéasler and Kaslerné Rabai, C-26/13, bod
55).

Stale je vSak potrebné zdoéraznit, Ze uvedené zavery o vynimke (vynimkach) zo spotrebitelského
prieskumu prichadzaju do uvahy iba za predpokladu riadnej transparentnosti zmluvnej podmienky
(€lanok 4 ods. 2, in fine, Smernice 93/13: ,pokial tieto podmienky su zrozumitelné®, § 53 ods. 1, in fine,
Obcianskeho zakonnika: ,ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne®).Ak
je podmienka transparentnosti splnena, ¢o v tomto pripade podla nazoru sudu nepochybne je, dalsi
prieskum prijatelnosti odplaty za dojednanie zavazku poskytnut’ uver uz nie je dovoleny.

25. O trovéach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a zalovanému v konani plne uspesnému
priznal sud narok na plnu nahradu trov konania. O vyske jeho naroku na nahradu trov konania sud
rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia
cestou podpisaného sudu na Krajsky sud Nitra. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania
( oznacenie toho, ktorému sudu je ur¢ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis
odvolatela ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na
vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



