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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Andrea Vor€akova na hlavnom pojednavani konanom dria
14.12.2020 v Martine takto

rozhodol:

Obzalovana
K. V. nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom C., O. XXXX/X,
uznava sa za vinnu, Ze

ako konatelka spolo¢nosti D., D..O..M.., D. D. J. X, W.: XXXXXXXX, od¢erpala v obdobi od 31.12.2015
do 31.10.2017 majetok pravnickej osoby spol. D. D..O..M.., podla vypracovaného znaleckého posudku
znalca z odboru ekondmia a manazment v celkovej sume 1 699 799,41 eur, priCom od&erpanim
financnej Ciastky z pokladne spolo¢nosti z tejto celkovej sumy, a to dfia 04.01.2016 vo vySke 906 000
eur, spbsobila upadok spolo¢nosti D. D..O..M.., ktora je od 10.02.2018 v konkurze, a zarover zmarila
uspokojenie najmenej Styroch veritelov pri neuhradeni faktir za dodanie tovaru v sledovanom obdobi, a
to podnikatelskému subjektu C. S., G. J. XXX/X Y., ICO: XXXXXXXX, ktorému spdsobila $kodu vo vyske
80 385,13 eur, spoloénosti J. D..O..M.., so sidlom D. XXX, P. P., ICO: XXXXXXXX, spdsobila $kodu vo
vysSke 34 827,84 eur, spolo¢nosti V. D..O..M.., Y. XXX/X, D., ICO: XXXXXXXX, spobsobila Skodu vo vyske
47 874,04 eur a spolo¢nosti J. S. D., D..O..M.., D. XXX/X, X. D. sp6sobila Skodu vo vyske 6 441,10 eur,
celkom tak skodu vo vyske 169 528,11 eur,

teda

spOsobila upadok pravnickej osoby a vo vacSom rozsahu zmarila uspokojenie jej veritefa tym, Ze na
Skodu veritela pravnickej osoby odstranila ¢o aj len sCasti majetok tejto pravnickej osoby a €inom
sposobila Skodu velkého rozsahu,

¢im spachala
Zlo€in zavineného Upadku podla § 228 ods. 1 pism. c), ods. 4) pism. a) Tr. zakona.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zakona, nakolko poklada
trest odnatia slobody podmienecne na 3 roky so skusobnou dobou v trvani 5 rokov s probacnym
dohladom, trest zakazu Cinnosti spocCivajuci v zakaze vykonu funkcie Statutarneho organu alebo ¢lena
Statutarneho organu a vykonu prokury v obchodnych spolo€nostiach a trest prepadnutia majetku,
ulozeny obzalovanej rozsudkom Okresného siudu Martin, sp. zn. 2T/11/2020 zo dia 11.06.2020,
pravoplatnym dna 11.06.2020 na ochranu spolo¢nosti a na napravu obzalovanej za dostatoc¢ny.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzZalovanej K. V., nar. XX.XX.XXXX E. C. uklada povinnost
nahradit poskodenému C. S., s miestom podnikania G. J. XXX/X Y., ICO: XXXXXXXX, §kodu vo vyske
80 385,13 eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodenu spolo¢nost' J. S. D., D..O..M.., D. D. D. XXX/X, X.
D., W.: XXXXXXXX, s narokom na nahradu skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudkyfia tunajSieho sidu vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa prokuratorka, obhajca
obZalovanej a obZalovana vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Martin do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2),

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2),

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2),

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



