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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkyriou JUDr. Annou Frigovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta A.
B., nar. X.X.XXXX, bytom pri matke, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Stropkov, dieta rodic¢ov - matky A. C. D., E. D., nar. X.X.XXXX, trvale bytom F. XXX, XXX XX G.,
Statnej obCianky SR a otca H. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. XXX, XXX XX G., §tatneho obCana
SR, zastupeného JUDr. Marekom Bujdo$om, advokatom, so sidlom Hlinky 262/6, 091 01 Stropkov, ICO:
37 874 675, o navrhu matky maloletej na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Meni rozsudok Okresného sidu Svidnik &. k. 5P/6/2022-16 zo dna 16.5.2022, pravoplatného
dna 31.5.2022, v Casti tykajucej sa vySky vyzivného tak, ze otec maloletej H. B., nar. XX.XX.XXXX je
povinny prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. X.X.XXXX zvySenym vyzivnym zo sumy 150 eur na
sumu 170 eur mesacne, ktoré bude poukazovat k rukam matky vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred po¢nuc
od 1.9.2024 do buduicna pod nasledkami vykonu rozhodnutia.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletej sa navrhom zo dfia 15.7.2024 domahala zvySenia vyzivného na maloletd. Navrh
odbévodnila tym, Ze jej manzelstvo s otcom maloletej bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu
Svidnik, ktory nadobudol pravoplatnost dna 27.9.2010. Tymto rozsudkom bola maloleta zverena do jej
osobnej starostlivosti a otec bol povinny prispievat sumou 50 eur mesacne. V roku 2013 poZiadala o
zvySenie vyZzivného z dévodu nastupu do materskej Skoly a zakladnej umeleckej Skoly. Okresny sud
jej vyhovel s navySenim z 50 eur na 100 eur. Dfia 13.1.2013 bola predvolana na Okresny sud Svidnik
kvéli zniZeniu vyZivného na sumu 30 eur mesacne, sud tejto Ziadosti vyhovel. V roku 2017 poziadala o
zvy8enie vyzivného, sud jej vyhovel avyzivné ur€il na 80 eur mesaéne. V roku 2022 poZziadala o
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zvy8enie vyzivného, sud jej vyhovel a zvySil vyzivné na 150 eur. Ona momentélne pracuje ako
pedagogicky asistent v Materskej I. J. F., na dobu ur€itu do 31.8.2024. Projekt POP lll. by mal sice
pokraCovat od septembra, ale uvazok bude mat skrateny na 70 %, znizenie o 360 eur, ize z 1 200
eur na 840 eur. Okrem dcéry A. ma eSte druhu dcéru K. vo veku 7 rokov. Jej vydavky su: hypotéka 130
eur (kong¢i fixacia, ¢ize tento vydavok sa rapidne zvySi), voda 20 eur, internet s pausalom a tv 55 eur,
benzin 130 eur, o$atenie Miriam 80 eur, Timotea 50 eur, mladsia dcéra navstevuje ZUS, dve zaujmové
¢innosti, €ize 110 eur ro€ne, plavecky kurz (10 hodin - 90 eur), Miriam chodi pravidelne k Eelustnému
ortopédovi do Svidnika, kde za kazdu navstevu zaplati 5 eur, lieky, pomdcky do Skoly, vofnogasové
zaujmy a rodinné vylety stoja tiez nemalé peniaze. Koniec druhého stupiia ZS A. bol tieZ finanéne velmi
naroCny, kedZe bolo potrebné sa vyzbierat na darCek pre triednu (20 eur), vylet do Bratislavy (150



eur, plus vreckové 60 eur), rozlu¢kové tricko 15 eur, spolo&na fotografia 5 eur, Timotea: vylet do KoSic
(20 eur, plus vreckové 30 eur), opekacka, Sportovy den, koncoro&né fotenie, taktiez daréeky pre pani
ucitelky. V suc€asnoti Zije s manzelom L. D., ktory pracuje ako oSetrovatel v ZOO parku Stropkov a jej
dvomi dcérami v rodinnom dome v obci Breznica, ktory si stale pomaly rekonstruuji, dom kupili v roku
2019. Manzel nie je biologickym otcom ani jednej z jej dcér, takZze vSetky vydavky spojené s nimi su
iba na fu. Podstatna vec, kvoli ktorej podava tento navrh je ta, Ze dcéra A. od septembra 2024 zalne
navstevovat Hotelovu akadémiu v PreSove, tam bude aj ubytovana na internate a jej finanéna situacia sa
znacne komplikuje, zvySenim splatky hypotéky, zniZzenim platu o 360 eur a ndstupom dcéry na strednu
Skolu. Uz len na nultom rodi¢ovskom, ktoré sa uskutoc€nilo 19.6.2024, musela zaplatit 30 eur prispevok
novoprijatych Ziakov, ureny na vylepSenie technického vybavenia vyu€ovacieho procesu a 25 eur na
ISIC preukaz. Internat bude stat' 160 eur mesacne, 25 eur cestovné z Breznice do PreSova, MHD, dalej
je potrebné zakupenie pracovného oblecenia do kuchyne a obsluhy, ktoré vyjde priblizne na 100 eur,
kazdy mesiac sa budu skladat' na potraviny z ktorych budu varit, vreckové minimalne 30 eur na tyZzden,
taktiez celkovy nastup do Skoly spojeny s nakupom veci potrebnych na internat, obleCenie a iné. Je jej
zname, Ze otec maloletej H. B. pracuje v Ceskej republike, ked' pride na Slovensko, zdrziava sa u svojej
matky E. B., v obci M. N. XXX. Nie je vlastnikom Ziadnej nehnutelnosti, ani motorového vozidla a nemé
Ziadne iné vyzivované dieta. Z dovodu, Ze od poslednej Upravy vyzivného doSlo k zmene pomerov,
navrhuje, aby sud zvysil vyZivné na maloletu.

2. Otec maloletej v pisomnom vyjadreni k navrhu zo dha 6.8.2024 uviedol, Ze s navrhom matky
nesuhlasi, nakolko jeho prijem nie je dostacujuci na zvySenie vyZivného. Pracuje vo firme od 18.5.2024
a vySka jeho mesacného prijmu je v hrubom 866 eur. Ma dlh na vyZivnom, na ktorom mu zamestnavatel
na zaklade exekuéného prikazu strhava mesacne z prijmu 387,86 eura a ma aj dalSie mesaéné vydavky.

3. Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom

je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zzivit. Obaja

rodicia prispievaju na vyzivu  svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti

a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu

na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta

alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.
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4. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

5. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

6. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

7. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

8. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

9. Podfa 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozZno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.



10. Podla 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

11. Podla § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyZzive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

12. Podla § 2 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako
navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva
inak.

13. Podla § 221 pism. a) CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

14. Rozsudok bol vyhlaseny na pojednavani diia 16.9.2024 za pritomnosti Uu€astnikov a kolizneho
opatrovnika, ktori sa dohodli na sume mesacného vyzivného 170 eur a ktori sa nasledne vzdali
odvolania, preto pisomné vyhotovenie rozsudku v sulade s ustanovenim § 221 pism. a) CSP obsahuje
skratené odbévodnenie.
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15. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

16. Podla § 52 CMP, Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

17. O nahrade trov konania uc€astnikov rozhodol sud podfa § 52 CMP, ked rozhodol, Ze Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko v mimosporovych konaniach je v zasade
vylu€eny narok na nahradu trov konania, priCom sud nezistil naplnenie Ziadnej z vynimiek upravenych
v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zarovefi navrh na rozhodnutie o nahrade trov konania nebol podany
(§ 57 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, avSak podané odvolanie by nebolo pravne ucinné, nakolko u€astnici
konania a kolizny opatrovnik sa prava podat odvolanie vyslovne vzdali do zapisnice na sude po
vyhlaseni rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v plathom zneni.

Rozsudok o vyzivnom je vykonatelny doru¢enim (§ 44 CMP).



