Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 5P/55/2020
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Uznesenie

Okresny sud Revica vo veci starostlivosti o maloleté deti V. (S.): W., W.. XX XX XXXX, R., W..
XXXXXXXX, U.d., W XX XX XXXX, R., W XX XXXXXX, L., W XXXXXXXXE. V., W.. XX XX XXXX,
vSetky deti bytom ako rodigia, véetky deti zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Revuca, deti rodiov: matky R. S., W.. XX XX XXXX E. I. M. V., W.. XX. XX.XXXX, I. F. H.Q.
XX, XXX XX M., okres Revuca, v konani o zruSenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie o zrusenie vychovného opatrenia sa zastavuje.

ll. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/38/2018-114 zo dria 12.11.2020 bolo z Uradnej
¢innosti zacaté konanie o zruSenie vychovného opatrenia - dohladu, uréeného nad vychovou maloletych
deti V. (S.): W., W.. XX XX.XXXX, R., W.. XX.XX.XXXX, U., W.. XX. XX.XXXX, R., W.. XX XX.XXXX,
L., W.. XX XXXXXX E. V., W.. XX.XX.XXXX, na zaklade podnetu UPSVaR Revuca z dévodu, Ze po
vykonanych opatreniach organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v spolupraci s centrom
pre deti a rodiny doSlo v rodine k naprave, maloleté deti chodia do Skoly pravidelne, Skolsku dochadzku
nezanedbavaju a doma zostavaju len, ked su choré. Veci bolo pridelena spisova znacka 5P/55/2020.

2. Rodi¢ia maloletého dietata sa k riadne doruéenému uzneseniu o zacati konania o zruSenie
vychovného opatrenia nariadeného nad vychovou maloletych deti W., W.. XX XX.XXXX, R., W..
XXXXXXXX, U., W.. XX XXXXXX, R., W.. XX. XX XXXX, L., W.. XX. XX XXXX E. V., W.. XX.XX.XXXX,
pisomne nevyjadrili.

3. V sulade s ustanoveniami §§ 30 a 31 Civilného mimosporového poriadku sud vec prejednal v
nepritomnosti rodi¢ov maloletych deti, ktori boli na sudne pojednavanie riadne a v&as predvolani. Rodigia
svoju neucast’ na pojednavani riadne ospravedinili pre nedostatok finanénych prostriedkov a tiez preto,
Ze ich susedia su v karanténe, neziadali vSak nariadené pojednavanie odrocit. Sud dolezity dévod
odrocenia sudneho pojednavania nezistil. S prihliadnutim na obsah spisu a doposial vykonané dékazy
sud vo veci konal a rozhodol.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinami, a to spravami o vykonanych socialnych
Setreniach, ktoré predchadzali vydaniu uznesenia o zacati konania o zrudenie vychovného opatrenia,
obsiahnutych v pripojenom spise tunajSieho okresného sudu, sp. zn. 4P/38/2018, ako aj uznesenim o
uloZeni vychovného opatrenia, a tiez obsahom spisu tunajSieho sudu 5P/55/2020, najma lustraciami
v Registri obyvatelov SR na maloleté deti a ich rodicov, lustraciami v registri Centralnej evidencie
deliktov a priestupkov na maloleté deti, spravou o povesti z miesta bydliska na maloleté deti vratane
sprav zo zakladnej Skoly, ktord maloleté deti navstevuju, a to za u€elom zistenia skutoéného stavu veci,
zohladiujuc zaujmy maloletych deti, pri€om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:



6. Maloleté deti V., T. S.: W,, W.. XX XX.XXXX, R., W.. XX XX.XXXX, U., W.. XX.XX.XXXX, R., W..
XXXXXXXX, L., W.. XX XX XXXX E. V., W.. XX.XX.XXXX, pochadzaju zo vztahu rodi¢ov R. S., C.. J.,
WL XX XX XXXX E. I. M. V., W.. XX XX.XXXX. Otcovstvo k maloletym detom bolo uréené suhlasnym
vyhlasenim rodiCov pred sudom dia 22.09.2020, v konani vedenom pod sp. zn. 5Pc/12/2020. Rodicia
sa zaroven dohodli na priezvisku maloletych deti, a to tak, Ze maloleté deti budu mat’ priezvisko po
otcovi: ,. V..

7. Uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/38/2018-56 zo dna 23.07.2018, pravoplatnym dna
30.07.2018, sud nariadil nad vychovou maloletych deti H. S., W.. XX XX.XXXX E. U. M. C. Y. H. S.,
M. V.: W, W.. XX XX XXXX, R., W.. XX XX XXXX, U., W.. XX.XX.XXXX, R.M., W.. XX.XX.XXXX, L.,
W, XX XX XXXX E. V., W.. XX XX.XXXX, vychovné opatrenie - dohlad, ktory sa realizuje v suginnosti
s UPSVaR Revlca, so Zakladnou $kolou S.. V. U. M. a Mestom Tornala. Sud ulozil UPSVaR Revica
povinnost’ podavat sudu spravu o maloletych detoch kazdé tri mesiace, poénuc pravoplatnostou tohto
uznesenia s tym, Ze uginnost uloZzeného vychovného opatrenia zhodnoti k 15.02.2019. Sud ulozil matke
maloletych a v tom €ase jedinému zakonnému zastupcovi R. S., W.. XX XX.XXXX vychovné opatrenie
- napomenutie. Zarovef rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

8. Z vykonaného dokazovania, najma spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Revuca (dalej
len ,UPSVaR Revica“) zo $etrenia pomerov v domacnosti, v ktorej vyrastaju maloleté deti zo dfia
05.11.2020, t.j. spravy, ktora predchadzala vydaniu uznesenia o zacati konania o zruSenie vychovného
opatrenia okrem iného vyplynulo, ze od 01.09.2020 maloleté deti R., W., U., L. E. R. chodia do Skoly
pravidelne a nemaju ani jednu neospravedinenu vyu&ovaciu hodinu. Do Skoly chodia Cisto oble¢ené
a upravené. Matka so Skolou v su¢asnej dobe spolupracuje. Organ SPODaSK zaciatkom februara
2020 zaslal odporucanie pre vykonavanie programu, ktory bude zamerany na podporu obnovy alebo
rozvoja rodi¢ovskych zruénosti do Centra pre deti a rodiny v Tornali (dalej ,CDR v Tornali“). CDR v
Tornali prijalo odporucanie koncom februara 2020 a z dévodu pandémie sa opatrenia nevykonavali.
Opatrenia zacali vykonavat az v juni 2020. Po¢as navstev v rodinnom prostredi matku aktivnymi
nacvikmi vedu a motivuju k rozvoju rodiCovskych zruénosti. TieZ spolupracuju so zakladnou Skolou,
ktoru maloleté deti navstevuju. Podla ich vyjadrenia matka maloletych deti s nimi spolupracuje. Matka
pocas socialnych zistovani uvadzala, Zze po€as letnych prazdnin ju maloleté deti reSpektovali a pomahali
jej s domacimi pracami. Maloleté deti sa nedopustili Ziadneho protispolo€enského konania. Matka tiez
uvadzala, Ze deti chodia do Skoly pravidelne, ostavaju doma len vtedy, ked su choré a s pracovni¢kami
CDR Tornala spolupracuje. Nakolko po vykonanych opatreniach organu SPODaSK v spolupraci s CDR
Tornala doSlo v rodine k naprave a zo strany maloletych deti nedochadzalo k zanedbavaniu povinnej
Skolskej dochadzky, o &om sved&ali aj spravy zo ZS v Tornali, ktori maloleté deti navstevujd, organ
socialnopravnej ochrany deti a kurately mal za to, Ze vychovné opatrenie - dohlad splnilo svoj ucel, podal
preto podnet na zruSenie vychovného opatrenia.

Zo sprav Zakladnej skoly Ferenca Kazinczyho s VJM v Tornali z 28.-29.10.2020 dalej vyplyvalo, Ze R.
V., predtym S., W.. XX XX.XXXX, je v Skolskom roku 2020/2021 Zia¢kou 3.C roc¢nika. Do Skoly chodi
treti rok, nulty roénik opakovala, nakolko chodila nepravidelne. Ziadka chodi do $koly pravidelne. Na
pokyny alebo upozornenia uditela reaguje, ale len na chvilku a potrebuje stalu pozornost. Dieta sa
nezaradilo do kolektivu triedy. Pozna zakladné farby, po€ita s pomocou ucitela, ¢itat nevie, pozna len
niekolko pismen, nevie pracovat’ podla pokynov. Na hodinach je nesustredena. Spolupraca s matkou
je v tomto roku vyhovujuca, aj ziatka chodi pravidelne do Skoly. Za mesiac september a oktéber 2020
mala 0 neospravedinenych vyu€ovacich hodin.

R. V., T. S, nar. XX. XX.XXXX je v Skolskom roku 2020/2021 ZiaCkou 7.F triedy. Pochadza z viacdetnej,
malopodnetnej rodiny. Dosahuje velmi slabé vyu€ovacie vysledky. V Skole sa sprava dost’ problematicky,
je zadrapc€iva, arogantna, rada vyvolava hadky, k vyu&ujucim je drza, nereSpektuje prikazy. Do Skoly
chodi pomerme ¢isto upravena. Jej dochadzka sa v mesiaci september 2020 oproti inym mesiacom
zlepsila, mala 0 neospravedinenych vyu€ovacich hodin.

W. V., T. S,, W.. XX XX XXXX, je v 8kolskom roku 2020/2021 ZiaCkou 7.F triedy. Dosahuje velmi
slabé vyuc€ovacie vysledky. V 8kole sa sprava slusne a je skor utiahnutej povahy, nevyvolava konflikty,
k vyudujucim sa sprava uctivo. Do Skoly chodi pomerne ¢isto upravena. Jej dochadzka sa oproti
inym mesiacom zlepSila, pomerne Casto je chora, vypisana lekarom. Za september 2020 mala 0
neospravedinenych hodin.

L.V, T. S., W.. XX XX XXXX, je v Skolskom roku 2020/2021 ZiaCkou 1. C triedy tejto zakladnej Skoly.
Na navrh psycholéga opakovala nulty ro¢nik. Je tichej povahy. Nepriateli sa, nerozprava sa, na otazky



neodpoveda. Na hodinach pracuje samostatne, chape ucitel'ské instrukcie. Do Skoly chodi pravidelne.
Je Cista a opravena. Spolupraca s matkou je vyhovujuca. Za mesiac september a oktéber mala 0
neospravedinenych vyu€ovacich hodin.

U. V, T. S, W.. XX XX XXXX v 8kolskom roku 2020/2021 je ZiaCkou 4.C triedy tejto zakladnej Skoly. V
u€eni zaostava za ostatnymi Ziakmi, mé slab8ie u¢ebné schopnosti. Rozumové schopnosti a jej mravny
vyvoj je podpriemerny. Ma dobry vztah so spoluZiakmi, na vyu€ovacich hodinach sa citi dobre. Do 8koly
chodi v Cistom oble€eni a ma vzdy nachystanu desiatu. Do 8koly nechodi pravidelne a rano vzdy meska.
Vychovné problémy s fiou nie su, je ticha, vyu€ovanie nevyruSuje. Za september 2020 nemala Ziadnu
neospravedinenu vyuc€ovaciu hodinu.

9. Vykonanym dokazovanim bolo dalej zisteng, ze maloleté deti V.: W.E., W.. XX.XX.XXXX, R., W..
XXXXXXXX, U., W.. XX XX XXXX, R., W.. XX XX.XXXX, L., W.. XX. XX XXXX E. V., W.. XX XX.XXXX
nemaju v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov dosial Ziadny zdznam. Podla spravy o
povesti z miesta bydliska maloleté deti Ziju v spolo¢nej domacnosti spolu so svojimi rodiémi na adrese
H. XX, XXX XX M.. Po vykonanych opatreniach organu SPODaSK v spolupraci s CDR Tornala doslo
v rodine k naprave a v su€asnosti uz u maloletych deti nedochadza k zanedbavaniu povinnej Skolskej
dochadzky. Pracovni€ky odboru socialno-spravneho a Skolstva pri navsteve rodiny kontrolovali rodinné
prostredie. Vysvetlili rodi€¢om ako dodrziavat zasady spravnej vychovy dietata, aby sa predchadzalo
vzniku poruch psychického, fyzického a socialneho vyvinu. Vykonali pohovor s maloletymi detmi a
z&roven ich upozornili na nasledky spravania, ktoré odporuje dobrym mravom.

10. Zo spravy zo Setrenia pomerov v rodine maloletych deti zo dfia 10.12.2020 a pripojenych sprav
zo Zakladnej Skoly Ferenca Kazinczyho s VJM Tornala dalej vyplynulo, Ze organ SPODaSK opatovne
vykonal v rodine maloletych deti socidlne zistovanie dfia 01.12.2020 priCom zistil, Ze bytové pomery
rodiny su nezmenené. Rodina nadalej obyva unimobunku, ktorl sa snazia udrZiavat v Cistote. V €ase
socialneho zistovania boli doma obidvaja rodi€ia, ktori uviedli, Ze od septembra 2020 chodia ich dcéry
do Skoly pravidelne a doma zostavaju len vtedy, ked su choré. Od oktdbra 2020 do Skoly chodia maloleté
U.V,R.V, L. V.E. V.V, nakolko starSie deti R. V. E. W. V. sU vzdelavané distanCne. Zo sprav zakladnej
Skoly, ktoru maloleté deti navatevuju je zrejmé, Ze dochadzka maloletych deti V. sa od mesiaca november
2020 zhorsila, o ¢om sveddia aj neospravedinené vyucovacie hodiny. Na zaklade uvedeného organ
SPODaSK ma za to, Ze je potrebné i nadalej vykonavat zakonné opatrenia v rodine maloletych deti a
navrhol preto vychovné opatrenie - dohlfad nad vychovou maloletych deti V. ponechat’ v platnosti, a to
za ucelom trvalého osvojenia si plnenia povinnosti zo strany rodic¢ov aj maloletych deti s tym, Ze navrhol
rodi¢om ulozit vychovné opatrenie - napomenutie.

11. Kolizny opatrovnik na pojednavani dalej uviedol, Ze cela ta situacia je zhor8ena nielen kvéli
pandemickej situacii vramci SR, ale aj v suvislosti s tym, ako sa v su€asnosti ospravedIfiuje nepritomnost
maloletych deti, kedy prvych 5 dni nepritomnost’ maloletych deti maju povinnost ospravedinit’ rodicia,
nie lekar maloletych deti, kedy rodi¢ia maju problém tuto lehotu ustriehnut. Zaroveh nadalej pretrvava
zhorSena finanéna situacia rodiny, ktora je vo velmi zlych, alebo skromnych podmienkach, priCom v
unimobunke Zije 7 maloletych deti, rodiCia a dalSie plnoleté dieta. Rodicia boli opakovane pou€ovani
a bola im zdbérazfiovana aj trestnopravna zodpovednost v suvislosti s neplnenim si povinnej Skolskej
dochadzky zo strany maloletych deti. Ako vidno aj z doposial podanych sprav, situacia bola prechodne
zlepSena, preto bol podany navrh na zruSenie vychovného opatrenia, pretoze tie deti, vzhladom na
spolupracu s rodinou, si skutoéne dochadzku zlepsili, ale vzhfadom na uvolnenie situacie, aj kvoli
diStanénej forme vzdelavania starSich deti, sa opéat tieto opatrenia minuli ucinku, pritom distan&nu formu
vzdelavania nedodrziavaju ani starSie deti.

12. Zo zabezpedenych sprav zo Zakladnej Skoly Ferenca Kazinczyho s VJM Tornala zo dfia 10.12.2020
mal sud dalej preukazané, Ze Skolska dochadzka maloletych deti V.: W., R., R, L. E. V. sa oproti
septembru, resp. oktdbru 2020 vyrazne zhorSila. VSetky maloleté deti, maju za mesiac november az
december 2020, niektoré uz aj za mesiac oktober 2020, opatovne znacny pocet neospravedinenych
vyucovacich hodin. Zhorsila sa aj spolupraca matky so $kolou.

13. Kolizny opatrovnik na pojednavani ustupil od svojho podnetu na uloZenie vychovného opatrenia -
napomenutia rodi€om maloletych deti, a nadalej vzhfadom na vykonané dokazovanie navrhol ponechat
v platnosti vychovné opatrenie - dohlad uloZené nad vychovou maloletych deti V..



14. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti uc€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

15. Na z&klade vy3ssSie uvedenych skutonosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
zastavil konanie o zruSenie vychovné opatrenia - dohladu nariadeného nad vychovou maloletych H.
V., T. S.: WY, W.. XX XX XXXX, R., W.. XX XX XXXX, U., W.. XX.XX.XXXX, R., W.. XX.XX.XXXX, L.,
W.. XX XX XXXX E. V., W.. XX.XX.XXXX, uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/38/2018-56
zo dia 23.07.2018, nakolko z vykonaného dokazovania mal jednoznacne a spofahlivo preukazané, ze
uloZené vychovné opatrenie doposial nesplnilo svoj ucel. Bolo preukazané, Zze dochadzka maloletych
deti sa zaCiatkom Skolského roka 2020/2021, najma v priebehu mesiaca september a zaliatkom
mesiaca oktéber 2020, vzhfadom k vykonanym opatreniam organu SPODaSK v spolupraci s CDR
Tornala prechodne zlepSila a maloleté deti si zaCiatkom Skolského roka skuto&ne riadne plinili povinnu
Skolsku dochadzku. K vyraznej zmene pomerov, najma k opatovnému zanedbavaniu povinnej skolskej
dochadzky zo strany maloletych deti doSlo uz koncom mesiaca oktéber 2020, a to najma pre zhorSenu
pandemicku situaciu s COVID-19 na celom Uuzemi Slovenskej republiky, v désledku €oho Ziaci druhého
stupfia zakladnych $kdl od 26.10.2020 presli na distanénu formu vzdelavania. Spravami zo zakladnej
Skoly, ktoru maloleté deti navstevuju bolo preukazané i to, Ze aj v nasledujucich mesiacoch november a
december 2020 sa v dosledku prechodu na distanénu formu vzdelavania 8kolska dochadzka maloletych
deti vyraznejsie zhorsila. V rodine nadalej pretrvava i zhorSena finanéna situacia, a prostredie, v ktorom
rodina s maloletymi detmi Zije, je velmi skromné, a malopodnetné, ¢o sa dlhodobo prejavuje aj na
slabych Studijnych vysledkoch maloletych deti. Zmenenu formu vzdelavania pre zhor§enu pandemicku
situaciu tieto starSie deti navySe zjavne vnimaju tak, ze do Skoly chodit nemusia, a preto do Skoly
nechcu chodit’ a nechodia ani mladSie deti, u ktorych nadalej prebieha prezenéna forma vzdelavania.
Je zrejmé, Ze doposial vykonané opatrenia v rodine maloletych deti i napriek hrozbe trestnopravnej
zodpovednosti pre rodi¢ov za zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky sa aj kvdli distanénej forme
vzdelavania minuli Ucinku. | ked v sledovanom obdobi nebolo zaznamenané ziadne protipravne
ani protispoloCenské konanie zo strany maloletych deti, sud vzhladom k opatovnému zanedbavaniu
povinnej Skolskej dochadzky zo strany maloletych deti nariadené vychovné opatrenie - dohlad nad
vychovou maloletych deti ponechal v platnosti, a preto konanie o zruSenie tohto vychovného opatrenia
zastavil.

16. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

17. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa citovaného ustanovenia § 52 Civilného mimosporového
poriadku tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedze ucastnici konania si
nahradu trov konania neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v ¢asti, ktorym bola upravena
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie

podfa zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti v zneni neskorSich
predpisov.

Podla § 63 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiazni sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



