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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravnenej: mal. A. W. Q., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
X XXXXIX, XXX XX V., zastupenej zakonnou zastupkyriou: Bc. Q. Q., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
X. XXXX/X, XXX XX V., pravne zasttpenej: JUDr. Peter Zolak, advokat so sidlom Stdrova 27, 040 01
KoSice-Staré Mesto, proti povinnému: Q. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom G. XXXX/X, XXX XX V.,
pravne zastupeného: JUDr. David Hoffman, advokat so sidlom Hradné namestie 29, 060 01 Kezmarok,
0 vymoZzenie vyzivného, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Radovan Ferenc, Exekutorsky urad so
sidlom Slovenska 13, 080 01 PreSov, pod sp. zn. 317EX 710/19, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfla § 61k ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadkuzastavuje.

Il. Povinny je povinny n a hrad it sudnemu exekutorovi trovy JUDr. Radovan Ferenc, exekutorsky
urad so sidlom Slovenska 13, 080 01 PreSov trovy exeku¢ného konania vo vyske 72 EUR do troch dni
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

[ll. Sud povinnému nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 14.11.2019 domahala od
povinného vymoZenia zameskaného vyZivného vo vyske 400 eur za mesiace jul a august 2019 a
beZného vyZivného vo vydke 250 eur mesaéne na podklade exekuéného titulu - rozsudok Okresného
sudu Poprad ¢€.k. 14P/72/2019-31 zo diia 11.07.2019, ktorého vykonatelnost nastala dfa 16.08.2019.
Dria 17.12.2019 poveril sud vykonanim exekucie sudneho exekutora.

2. Vy38i sudny uradnik uznesenim sp. zn. 48Ek/2109/2019 zo diia 19.03.2020 zamietol navrh povinného
na zastavenie exekucie v zmysle § 61| ods. 3 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni od 1.4.2017
(dalej len ,,Exeku&ny poriadok.

3. Proti tomuto uzneseniu podal povinny staznost dria 08.04.2020, o ktorom rozhodol sudca tunajsieho
sudu uznesenim zo dia 28.08.2020, ktorym sud uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
48Ek/2109/2019 zo diia 19. marca 2020 vydané vys$8im sudnym uradnikom meni tak, Ze sud exekuciu
v Casti zame8kaného vyzivného vo vySke 250 eur, v Easti bezného vyzivného vo vySke 250 eur mesacne
a v Casti nahrady trov pravneho zastupenia opravnenej v sume 13,28 eur podla § 61k ods. 1 pism. a)
Exekuéného poriadku zastavuje.

4. Povinny predlozil diia 17.09.2020 navrh na zastavenie exekucie zo dfia 16.09.2020 sudnemu
exekutorovi, ktory sudny exekutor nasledne predlozil sudu. Povinny prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu v navrhu uviedol tieto tvrdenia, a to Ze dfia 16.09.2020 prevzali Uznesenie Krajského sudu v
Predove €.k. 24CoP/12/2020-111 zo diia 21.07.2020, ktoré je pravoplatné dna 25.08.2020,ktorym bolo



rozhodnuté, Ze sa zruSuje rozsudok Okresného sudu Poprad €. k. 14P/72/2019-31 zo dia 11.07.2019 s
vynimkou vyroku |. o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti. Proti tomuto odvolanie nie je
pripustné. Predmetnym uznesenim Krajského sudu v PreSove bol zaroven zruSeny vyrok Il. rozsudku
Okresného sudu Poprad zo dia 11.07.2019, ktory bol exekuénym titulom v predmetnom exekuénom
konani, a ktory zavazoval povinného prispievat’ na vyZivu maloletého dietata sumou 250,- € mesacne
od 01.07.2019, ktoré bol povinny platit do ruk opravnenej vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred. Povinny
uviedol dékaz: Rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dfia 21.07.2020 €. k. 24CoP/12/2020- 111 s
dolozkou pravoplatnosti. Povinny uviedol, Ze podla § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku sud
exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak exeku&ny titul bol zruSeny. Podla § 61k ods. 3
Exeku€ného poriadku v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie mdze povinny namietat len
skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi dalSich navrhoch na zastavenie
exekucie mdze povinny namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po podani predchadzajuceho navrhu na
zastavenie exekucie. Obmedzenia podfa prvej a druhej vety sa neuplatnia, ak ide o také skutoCnosti,
ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skdr uplatnit. Uviedol, Ze vzhladom na skuto&nost, Ze ex. titul bol
zru$eny navrhuju zastavenie exekucie v celom rozsahu. Uviedli, Ze o vydani predmetného uznesenia sa
dozvedeli diia 16.09.2020, kedy im bol dorugeny rozsudok s doloZkou pravoplatnosti. Ziadaju povinnému
priznat nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 100%.

5. Opravnena prostrednictvom pravneho zastupcu podala vyjadrenie zo dfia 29.09.2020 k navrhu
povinného na zastavenie exekucie. Opravnena uviedla, Ze povinny navrhuje zastavenie exekucie z
dovodu, Ze ex. titul - rozsudok Okresného sudu Poprad sp. zn. 141P/72/2019-31 zo dha 11.07.2019,
bol zruseny (s vynimkou vyroku I.) uznesenim Krajského sudu v PreSove sp.zn. 24CoP/12/2020-111 zo
dna 21.07.2020, pravoplatnym drna 25.08.2020. Tento navrh je podla nich nadbyto€ny a bezpredmetny,
kedZe uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 48Ek/2109/2019 zo dnha 28.08.2020 bola
exekulcia zastavena v Casti zame8kaného vo vyske 250 Eur a v Casti beZzného vyZivného vo vyske
250 Eur mesacne. Z uvedeného rozhodnutia vyplyva, Ze exekuciou ma byt postihnuté iba zameSkané
vyzivné vo vySke 150 Eur. Podla opravneného z dévodu, Ze exekucia bezného vyZivného do buducna
bola zastavena uvedenym uznesenim exeku¢ného sudu zastavenda, nebolo potrebné podavat dalsi
navrh na zastavenie exekucie a takyto navrh je teda neopodstatneny.

6. Podla § 61k ods. 5 Exeku&ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skuto€nosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 4 Exekué&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

9. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Povinny sa vo svojom v poradi druhom podanom navrhu na zastavenie exekiucie domahal jej
zastavenie z dévodu zruSenia ex. titulu na podklade ktorého sa vymahalo zame8kané a bezné vyzivneé.



12.0pravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze tento navrh je nadbytoény kedZe k zastaveniu exekucie
doslo uznesenim zo diia 28.08.2020 pod sp. zn. 48Ek/2109/2020, ktorym sud zmenil uznesenie vyssieho
sudneho Uradnika zo drfia 19.03.2020 sp. zn. 48Ek/2109/2019, tak zZe sud exekuciu v Easti zameskaného
vyzivného vo vyske 250 eur, v €asti bezného vyZivného vo vySke 250 eur mesacne a v Casti nahrady trov
pravneho zastipenia opravnenej v sume 13,28 eur podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku
zastavil. Teda dovodné je vymoct zameskané vyZivné vo vySke 150 Eur.

13. Sud preskumal spisovy material, venoval sa podaniu povinného a jeho prilohdm, t.j. Rozsudku
Krajského sudu v PreSove zo dna 21.07.2020 &. k 24Cop/12/2020-111 a prilozenej dolozke
pravoplatnosti. Rovnako sa zaoberal vyjadrenim opravneného k navrhu.

14. Sud mal za preukazané, Zze Rozsudkom Krajského sudu v PreSove ¢€.k. 24CoP/12/2020-111 zo dia
21.07.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 25.08.2020 bol zruSeny rozsudok sudu prvej indtancie
sp. zn. 14P/72/2019 zo diia 11. jula 2019 s vynimkou vyroku |. a vec vratil sudu prvej instancie.

15. Sud ma v tomto konani za preukazang, Ze doSlo k zruSeniu ex. titulu na podklade sa viedla exekucia
na zameskané a bezné vyzivné. Vynimkou zruSenia bol iba I. vyrok, ktory v§8ak nespadal pod predmet
exekucie.

16.Predpokladom pre vykonanie exekucie je exekucny titul. Exekucny titul musi existovat nielen v
Case vydania poverenia na vykonanie exekucie ale az do ukon&enia exekuéného konania. ZruSenie
exekuéného titulu je ddvodom na zastavenie exekucie exekucnym sudom. K zruSeniu ex. titulu dochadza
najma v ramci podania opravnych prostriedkov, ak konajuci sud ex. titul meni alebo rusi. Exekuény titul
méze byt zruSeny Uplne alebo Ciastoéne.

17. V tomto pripade ja zjavné, Ze doSlo k zruSeniu ex. titulu v absolitnom rozsahu, ¢o sa tyka vyroku
o vyzivhom. V ust. § 61k ods. 1 pism. b) je uvedené Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak exekuc€ny titul bol zrudeny. Z uvedeného vyplyva, Ze sud je povinny exekuciu zastavit, kedze
doslo k zrudeniu ex. titulu v celom rozsahu €o sa tyka vyroku o vyZzivnom. NemoZzno teda viest exekuciu
na zames8kané ani bezné vyzivné, a to ani vo zvySku zame&kaného vyZivného, kedZe doslo k zruSeniu
zakonného predpokladu na podklade ktorého sa vyzivné malo vyplacat a vymahat'.

18.Nakolko Rozsudkom Krajského sudu v Predove zo diia 21.07.2020 &. k 24Cop/12/2020-111 zo
dria 21.07.2020 doSlo k zruSeniu exekuéného titulu na podklade ktorého sa exekucia vedie sud
povazuje navrh povinného za dévodny. Povinny v navrhu na zastavenie preukazal dévodnost zastavenia
exekucie v celom rozsahu. Vedenie exekucie ja viazané na pravoplatny a vykonatelny exekucny titul.
Len na zaklade takéhoto spdsobilého exekuéného titulu méze byt voli povinnému vedena exekucia.
Predpokladom pre vykonanie exekucie je exekulny titul. Exeku€ny titul musi existovat nielen v
Case vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale az do ukonéenia exekuéného konania. ZruSenie
exekuéného titulu je ddvodom na zastavenie exekucie exekuénym sudom.

19. Sud vychadzal pri rozhodovani zo skuto€nosti, ktoré su uvedené v tomto odévodneni, a dospel k
pravnemu nazoru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie na zdklade vy$3ie uvedenych dévodov
je dévodny, sud mal zo strany povinného za preukazané, Ze bola naplnena podmienka na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku a preto navrh povinného na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku zamietol ako je uvedené v |. vyroku tohto
uznesenia.

20.Sudny exekutor si podanim zo diia 04.12.2020 vydcislil paudalne trovy sudneho exekutora v suvislosti
s navrhom povinného na zastavenie exekucie na zaklade vyzvy sudu zo dfia 03.12.2020, vo vySke 72,00
EUR, ktoré pozostavaju z pausalnych trov 60,00 EUR a dane z pridanej hodnoty vo vyske 12,00 EUR.

20. Podla § 195 Exeku€ného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy
uCastnikov exekuéného konania a trovy Statu.

21. Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.



21. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

22 Podla § 197 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak je exekutor platiteflom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

23.Podla § 198 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju ndhradu vydavkov
podfa prvej vety.

24. Podfa § 199 Exekuéného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

25. Podfla § 199c¢ ods. 4 Exekuéného poriadku, v ostatnych pripadoch plati trovy exekutora povinny, a
to splnenim vymahaného naroku alebo tym, Ze strpi ich uspokojenie zo svojho majetku podliehajuceho
exekucii.

26. Podla § 22 ods. 1 vykonavacej vyhladky patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov vo vyske
60 eur.

28. O trovach exekucie sud rozhodol v zmysle vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni ako aj na zaklade
predloZenej Specifikacie uplatnenych trov exekucie sidneho exekutora. Sudny exekutor si uplatnil trovy
exekucie vo vyske 72,00 EUR /nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60,00 eur a DPH vo vyske 12,00
EUR/ v sulade s vyhlaSkou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z.z. Sud priznal
sudnemu exekutorovi nahradu pausalnych vydavkov vo vydke 72,00 EUR, pri€om na ich zaplatenie
zaviazal povinného podla § 199c ods. 4 Exekuéného poriadku z dévodu, Ze vo vieobecnosti plati, Ze
trovy sudneho exekutora plati povinny a naviac je tu skutonost, Ze Zacatie exekucie bolo dévodné a
opodstatnené, kedZe povinny si nesplnil svoju judikovanu povinnost dobrovolne. Sud priznal sudnemu
exekutorovi nahradu trov exekuéného konania a uloZil povinnost nahradit’ trovy sudneho exekutora
povinnému, tak ako je ustanovené v Il. vyroku tohto rozhodnutia vo vyske 72 EUR.

29.Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

30. Podla § 199d ods.2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

31. Povinny si v navrhu na zastavenie exekucie uplatnil narok na nahradu trov exekuéného konania vo
vySke 100%. Sud povinnému nahradu trov pravneho zastupenia nepriznal z dévodu, Ze nie su splnené
podmienky na priznanie nahrady trov exeku¢ného konania povinného voci opravnenému v zmysle ust.
§ 199d ods. 2 Exeku&ného poriadku z dévodu, Ze opravnenému nemozno pricitat zruSenie exekuéného
titulu, rovnako ako je uvedené v Casti oddévodnenia tohto uznesenia o priznani nahrady trov sudneho
exekutora. Sud povinnému nahradu trov exekuéného konania nepriznal, tak ako to je uvedené v lll.
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbéze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



