Sud: Okresny sud PreSov
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v spore Zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanému: E. R., H.. XX X. XXXX,
C. A. XXX/XX, XXX XX K., o zaplatenie 264,37 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 89,61 eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobca ma voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 88% zo zaplateného stdneho
poplatku, o vySke ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 12.9.2019 Ziadal, aby sud ulozil zalovanému
povinnost zaplatit mu sumu 264,37 eur, uhradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske
1,45 eur a trovy konania spocivajuce v zaplatenom sidnom poplatku.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze je verejnopravnou institiciou zriadenou na zaklade zakona &. 532/2010 Z.z.
o Rozhlase a televizii Slovenska a je aktivne legitimovany na podanie navrhu podla § 4 ods. 1 a § 10 ods.
5 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska
(dalej len "zakon"). Zalovany je zo zakona platitefom Ghrady za sluzby verejnosti podla zakona &. 3
pism. a) zakona vo vyske 4,64 eur mesacne. Zalobca kontrolou Ghrad zistil, Ze zalovany ku dfiu podania
Zaloby nezaplatil thradu za obdobie od 1.6.2014 do 30.6.2019. V zmysle § 10 ods. 2 zakona Zalobca
pisomnou vyzvou zo dia 6.6.2019 vyzval Zalovaného na zaplatenie omeskanej uhrady a poStovych
sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Zalovany ale uhrady do 30 dni od dorudenia vyzvy nezaplatil,
a preto je povinny zaplatit' aj pokutu podla § 10 ods. 3 zakona. DIh Zalovaného predstavuje sumu
264,37 eur pozostavajucu z neuhradenych mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi 1.6.2014 do
30.6.2019 vo vySke 247,37 eur a pokuty vo vySke 17,- eur.

3. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, oznamenie o podanej Zalobe bolo zverejnené na Gradnej tabuli sidu
a na webovej stranke sudu dna 4.12.2019.

4. Podfa § 297 pism. b/ zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*)
pojednavanie v spotrebitelskych sporoch nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 eur.

5. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke



prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 264,37 eur, iSlo o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran neboli sporné, sud na prejednanie sporu
v sulade s § 177 ods. 2 pism. a/ CSP nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok
verejne vyhlasil diia 28.1.2020. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej
tabuli sudu a webovej stranke sudu.

7. Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili. Sud sa vo veci oboznamil so spisovym
materidlom a dfia 28.1.2020 vyhlasil pod €. k. 16 Csp 195/2019-30 rozsudok, ktorym uloZil zalovanému
povinnost zaplatit Zalobcovi 157,76 eur a ndhradu postovného vo vyske 1,45 eur, v prevysujucej Casti
zalobu zamietol a zalobcovi priznal oproti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 20
%. Sud prvej inStancie vztah medzi stranami sporu ustalil ako spotrebitelsky a ex offo prihliadal na
premli€anie podla § 54a Obcianskeho zakonnika.

8. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalobca, a to v €asti vyroku Il. a vyroku lll. majuc za to, Ze
spochybniuje pravnu kvalifikaciu veci ako sporu suvisiaceho so spotrebitelskou zmluvou, na podklade
tejto kvalifikacie sud prvej instancie vydal nespravne a nezakonné rozhodnutie. Zalobca v danom vztahu
nema postavenie dodavatela a Zalovany nie je v postaveni spotrebitela. Zalobca v zmysle § 52 ods. 3
Obcianskeho zakonnika nie je dodavatelom. Je vylugené, aby v tejto veci $lo o spor medzi dodavatelom
a spotrebitefom na zaklade § 290 CSP kedZe nemdZze byt pochyb o tom, Ze Zalobca pri vymahani uhrad
za sluzby verejnosti nevystupuje ako dodavatel, t. j. ako osoba, ktora kona v ramci svojej obchodnej €i
inej podnikatelskej ¢innosti. Hlavny predmet €innosti Zalobcu a jeho poslanie su uvedené v§3a §5
Zakona €. 532/2010 Z. z. o rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
Hlavnym predmetom ¢&innosti Zalobcu je vysielanie televiznej a rozhlasovej programovej sluzby vo
verejnom zaujme. Svojim poslanim a Specifickymi zakonnymi poziadavkami na obsah vysielania sa jeho
¢innost nepochybne odliSuje od obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti (na rozdiel od komerénych
vysielatelov ako podnikatel'skych subjektov, ktorych poslanim je dosahovanie zisku). Zakon &. 532/2010
Z.z. vo svojom § 6 sice pripusta, ze Zalobca mbéze mimo hlavného predmetu &innosti vykonavat
aj podnikatelsku &innost, avsak iba za velmi obmedzenych podmienok (podnikatelska €innost’ musi
suvisiet s hlavnym predmetom ¢innosti Zalobcu a zarovern nesmie ohrozit plnenie jeho poslania). V
zmysle § 19 ods. 6 Zakona €. 532/2010 Z.z. Zalobca nemdZe verejné prostriedky podla § 20 ods. 1 pism.
a) Zakona ¢&. 532/2010 Z.z., t.j. prijmy z Uhrad za sluzby verejnosti, ktorych zaplatenie je predmetom
tohto konania, pouzivat' na podnikatefsku €innost. TaktieZ v zmysle § 4 ods. 3 Zakona €. 340/2012 Z.z.
prijmy z uhrady a prijmy z pokut pouZije Zalobca vyhradne na zabezpec&enie sluzieb verejnosti v oblasti
rozhlasového vysielania a televizneho vysielania. Z uvedeného je zrejmé, Ze prostriedky ziskané z thrad
za sluzby verejnosti mézu byt pouzivané vylu€ne na financovanie hlavného predmetu innosti Zalobcu,
a nie jeho podnikatelskej €innosti. Zakon ¢&. 532/2010 Z.z. désledne rozliSuje medzi vyberanim uhrady
za sluzby verejnosti a podnikatelskou €innostou Zalobcu a preto je nepochybné, Ze Zalobca pri vybere
uhrad za sluzby verejnosti nepdsobi v rdmci svojej obchodnej ani inej podnikatel'skej ¢innosti, a preto ho
nemozno povazovat za dodavatela v zmysle § 52 ods. 3 Obgianskeho zakonnika. KedZe v konani pred
prvoinstanénym sudom nebola vznesena namietka preml€ania zo strany Zalovaného, neexistoval dévod
pre nepriznanie celého Zalovaného naroku, tak ako bol $pecifikovany v Zalobe. Zalobca preto Ziadal,
aby odvolaci sud napadnuty rozsudok v €asti, v ktorej sud prvej inStancie Ciasto€ne zamietol Zalobu,
ako aj v Casti, ktorou priznal Zalobcovi len iasto¢ne nahradu trov konania rozsudok zrusil a vec vratil
sudu prvej inStancie na dalSie konanie.

9. Krajsky sud v PreSove na podklade podaného odvolania rozsudkom €. k. 9 CoCsp 20/2020-52 zo
dna 10.9.2020 potvrdil rozsudok v zamietavom vyroku vo vztahu k sume 17 eur, vo zvy$ku zamietavého
vyroku a v suvisiacom vyroku o naroku na nahradu trov konania rozsudok zrusila v rozsahu zruSenia vratil
vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud svoje rozhodnutie odévodnil
tym, Ze Zalobca, Rozhlas a televizia Slovenska, je subjektom, ktory je na zaklade zakona povinny vyberat
a vymahat' uhrady sluZieb verejnosti poskytovanej nim v oblasti rozhlasového a televizneho vysielania,
pricom prijmy z Uhrad vedie oddelene od inych prijmov a méze ich pouzit vylu¢ne na zabezpelenie
sluzieb verejnosti a &innosti spojené s vymahanim Ghrad. U&elom Ghrad je pritom finanéné zabezpeéenie
sluZieb verejnosti v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania poskytovanych Rozhlasom
a televiziou Slovenska (§ 2, § 4 ods. 2, 3, 4 Zakona &. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti



poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska). Zo zakonnej Upravy tak nevyplyva, Ze by Zalobca
pri vyberani uhrad vykonaval ¢innost majucu atributy dodavatelskej €innosti, odvolacia argumentacia
Zalobcu akcentujuca uvedené bola relevantnou. Vychadzajuc z upravy danej zdkonom, Rozhlas a
televizia Slovenska nema pri poskytovani sluzieb verejnosti status dodavatefla, v suvislosti s jeho
¢innostou, neuzatvara sa zmluva medzi nim a platitefom Ghrad. Vztah medzi Rozhlasom a televiziou
Slovenska a platitefom dhrad je zaloZzeny zakonom, povinnost platit Uhrady v uréenej vySke a v lehote je
dana zakonom. Ide o zakonnu povinnost platitela Uhrad a zakonné pravo Rozhlasu a televizie Slovenska
na uhrady, z ¢oho vyplyva neexistencia zmluvného vztahu. Odvolaci sud ulozil sudu prvej inStancie
vec opatovne prejednat, prifom ma vychadzat z toho, Ze Zalobou vodi Zalovanému uplatneny narok na
Uhradu sluzieb verejnosti nie je narokom zo spotrebitelskej zmluvy, €oho dbsledkom je to, Ze pri absencii
vznesenia ndmietky preml€ania mu ustanovenie § 54a Obcianskeho zakonnika neumozriuje skumat to,
¢i premli€ané pravo je alebo nie je mozné vymahat.

10. Po vrateni veci sud prvej inStancie opatovne preskumal obsah spisu vratane oboznamenia sa s
rozhodnutim odvolacieho sudu a zistil tento skutkovy stav:

11. Z prehladu predpisov a platieb sud zistil, Ze Zalovanému boli vykonané predpisy platieb za
poskytovanie sluZieb verejnosti Rozhlasom a televiziou Slovenska (dalej len "RTVS") od 06/2014 do
06/2019 vo vySke 4,64 eur mesacne, spolu vo vySke 283,04 eur. Za toto obdobie Zalovany vykonal
Uhrady spolu vo vyske 37,12 eur (8 x 4,64 eur).

12. Vyzvou zo diia 6.6.2019 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie nedoplatku, ktory mal byt ku
driu 30.6.2019 vo vySke 248,82 eur (vratane postovych sadzieb 2 x 1,45 eura). Vyzva bola doru¢ena
Zalovanému dna 11.6.2019, ¢o zalovany potvrdil podpisom na doru¢enke.

13. Podla § 6 ods. 1 zdkona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska rozhlas a televizia
Slovenska je opravnena vykonavat len taku podnikatel'sku €innost, ktora suvisi s predmetom jej hlavnej
¢innosti a ktora nesmie ohrozit’ plnenie jej poslania podfa § 3 a jej hlavnej €innosti podla § 5 ods. 1.
Prostriedky ziskané z podnikatelskej €innosti pouziva Rozhlas a televizia Slovenska na vykonavanie
svojej hlavnej ¢innosti.

14. Podla § 3 pism. a/ zdkona €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska (uc€inny od 01.01.2013) platitel uhrady (dalej len "platitel") je fyzicka osoba,
ktora je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatef
elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

15. Podla § 2 pism. b/ zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike (na ktory priamo odkazuje ustanovenie §
3 pism. a/ zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska) na ucely tohto zakona sa rozumie v elektroenergetike:

8. koncovym odberatefom elektriny odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel elektriny mimo
domacnosti, ktory nakupuje elektrinu pre vilastnu spotrebu,

9. odberatelom elektriny v domacnosti fyzicka osoba, ktora nakupuje elektrinu pre vilastnu spotrebu v
domacnosti.

16. Podla § 2 pism. a/ ods. 14 zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike na uclely tohto zakona sa
rozumie vSeobecne univerzalnou sluzbou sluzba pre odberatelov elektriny v domacnosti, odberatefov
plynu v domacnosti alebo malé podniky, ktoru poskytuje dodavatel elektriny alebo dodavatel plynu na
z&klade zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruZenej dodavke plynu, a ktora zahffia
sucasne distribuciu elektriny a dodavku elektriny alebo distribuciu plynu a dodavku plynu a prevzatie
zodpovednosti za odchylku, v ustanovenej kvalite za primerané, jednoducho a jasne porovnatelné,
transparentné a nediskriminaéné ceny.

17. Podla § 3 pism. a/ zakona ¢&. 68/2008 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou
televiziou a Slovenskym rozhlasom (uc¢inny od 01.04.2008 do 31.12.2012) platitel uhrady (d'alej len
"platitel") je fyzicka osoba, ktora je koncovym odberatelom elektriny v odbernom mieste, z ktorého sa
odobera elektrina pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.



18. Podla § 2 pism. b/ zakona €. 656/2004 Z.z. o energetike (na ktory priamo odkazuje ustanovenie §
3 pism. a/ zadkona &. 68/2008 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou a
Slovenskym rozhlasom) na Uc&ely tohto zdkona sa rozumie v elektroenergetike:

22. koncovym odberatelom elektriny odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel elektriny mimo
domacnosti, ktory nakupuje elektrinu pre vilastnu spotrebu,

23. odberatefom elektriny v domacnosti fyzicka osoba, ktora nakupuje elektrinu pre vlastnu spotrebu v
domacnosti.

19. Podla § 2 pism. a/ ods. 29 zakona €. 656/2004 Z.z. o energetike na uclely tohto zakona sa
rozumie vSeobecne univerzalnou sluzbou sluzba pre domacnosti a malé podniky, ktoru poskytuje
dodavatel elektriny alebo plynu na zaklade zmluvy o dodavke elektriny alebo plynu, a ktora zahffia
sucasne distribuciu elektriny a dodavku elektriny alebo distribuciu plynu a dodavku plynu a prevzatie
zodpovednosti za odchylku.

20. Sud prvej indtancie suc viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu teda mal za ulohu rozhodnut uz
len o zvySku naroku, ktory predstavoval sumu 89,61 eur (pdvodne Zalovanych 264,37 eur po odpocitani
pravoplatne zamietnutych 17 eur a po odpocitani pravoplatne priznanych 157,76 eur).

21. KedZe odvolaci sud ustalil, Ze Zalobca nema pri poskytovani sluzieb verejnosti status dodavatela, v
suvislosti s jeho €innostou, neuzatvara sa zmluva medzi nim a platitefom uhrad. Vztah medzi Zalobcom
a platitelom uhrad je zaloZzeny zakonom, povinnost platit uhrady v uréenej vyske a v lehote je dana
zakonom.

22. Zalobca si vogi zalovanému uplatnil narok na Ghrady za obdobie od 6/2014 do 6/2019.

23. Podla § 7 ods. 2 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované RTVS (resp. do
31.12.2012 zakona €. 68/2008 Z.z.) uhrada sa plati mesacne; uhradu za prislusny kalendarny mesiac
je platitel povinny zaplatit do posledného dra prisluSného kalendarneho mesiaca.

24. Podla § 10 ods. 1 az 3 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované RTVS
platitel, ktory nezaplati thradu podla § 7, je v omesSkani so zaplatenim uhrady (obdobne do 31.12.2012
podfa § 11 ods. 1 zadkona &. 68/2008 Z.z.). Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v ome8kani so
zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie
tejto Uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady. Ak
platitel podla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia vyzvy
podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit vyberatelovi Uhrady aj pokutu 17 eur.

25. Podla § 10 ods. 5 zdkona &. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované RTVS narok
na zaplatenie Uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani, pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb
je povinny vyberatel uhrady uplatnit’ na sude.

26. Podfa § 6 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované RTVS platitel
podla § 3 pism. a) plati uhradu 4,64 eura za kazdy aj zaaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism.
a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych
odbernych miestach, plati uhradu len za jedno odberné miesto, ak vznik tejto skuto€nosti oznami a
preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6 pism. c). Do 31.12.2012 to bolo v zmysle § 6 ods. 1
zakona €. 68/2008 Z.z. (160,- Sk = 4,64 eur).

27. Vychadzajuc z citovanych ustanoveni splatnost’ Uhrady za prisluSny mesiac bola do konca tohto
prisludného kalendarneho mesiaca a nasledujucim dfiom (prvym dfiom nasledujuceho mesiaca) sa
platitel uhrady dostal do omeskania.

28. Sud prvej indtancie s ohladom na viazanost pravnym nazorom odvolacieho sudu priznal Zalobcovi k
v pévodnom konani pravoplatne priznanej sume 157,76 eur aj sumu 89,61 eur, ktora predstavuje sumy
z v pévodnom konani pre preml&anie nepriznanych splatok poplatkov za sluzby verejnosti poskytované
RTVS, t. j. Zalobcom.

29. Vzhlfadom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.



30. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

31. Podla § 255 ods. CSP ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

32. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP podla
pomeru Uspechu stran sporu. Zalobca bol v konani Uspesny v rozsahu 94 % (spolu 247,37 eur z
pbvodne Zalovanych 264,37 eur), Zalovany mal Uspech v rozsahu 6 %, preto sud priznal Zalobcovi oproti
Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 88 % zo zaplateného sudneho poplatku, nakolko
len tieto trovy Zalobca pozZadoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom po nadobudnuti
jeho vykonatelnosti dobrovolne spinena, je mozné podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



