Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 1T/26/2020
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom na hlavnom pojednavani
konanom na Okresnom sude Martin dria 15.12.2020 takto

rozhodol:
Obzalovany
P. PH.Y. J H., B.XXXXXXXXP.T,0O.X.T,B.
XXXIXX,

sa podla § 285 pism. f/Tr. por.
oslobodzuje spod obzaloby

prokuratorky Okresnej prokuratiury Martin €. 2 Pv 71/20/5506-8 zo dfia 01.07.2020, Okresnému sudu
Martin doru€enej 03.07.2020 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

- ako otec maloletych B. P., B.. XX. XX XXXX H. T. P., B.. XX.XX.XXXX, ku ktorym ma vyzivovaciu
povinnost vyplyvajicu zo Zakona o rodine a uréenu rozhodnutim Okresného sudu Finfhaus, oddelenie
15, Vieden, Rakusko, zo dfa 09.08.2018, Cislo konania 15 Pu 86/18d - 21, pravoplatnym dria 25.09.2018,
vykonatelnym dria 25.09.2018, ktorym bol zaviazany platil' vyzivné na maloletého B. vo vySke 130,-€ a
na maloletého T. vo vyske 130,-€, vzdy k |. dfiu prislusného mesiaca vopred, k rukam jeho doCasného
zastupcu, ktorym bol v ¢ase vydania rozhodnutia ,Pomoc detom a mladezi", pravne zastupenie pre
13.-15. okres, 1150, Vieden, Gasgasse 8-10, od mesiaca september 2018 matke deti N. X., B..
XX XX.XXXX, bytom T. - L., C. XXXX/XX, obzalovany si vyZivovaciu povinnost neplni pravidelne a v
uréenej vyske od 25.09.2018, ¢im mu vznikol spolu dih na beznom vyzivnom za uvedené obdobie,
doposial v celkovej vy$ke najmenej2 445,24 €, obzalovany je od 03.10.2019 evidovany na Urade prace,
socialnych veci a rodiny Martin, ako uchadza¢ o zamestnanie, nie je poberatel Ziadnych socialnych
davok, od 13.08.2018 do 31.12.2018 bol zamestnany v spolocnosti J., U.. G.. C.., l. XXXX/XX, XXX XX
X. X., ICO: 47 258 110, v ktorej pogas pracovného pomeru porusil pracovnu disciplinu, od 21.05.2019
do 10.06.2019 bol zamestnany v spolo¢nosti E. U., U.. G.. C.., X. XX, XXX XX L.C., ICO: 36 459 046, v
ktorej bol pracovny pomer ukon€eny na ziadost obzalovaného v skiuSobnej dobe bez uvedenia dévodu,
od 01.10.2019 do 02.10.2019 bol zamestnany v spolo¢nosti W. L.H., H.. U.., P. N. R,, 8. X, XXX XX X.,
ICO: 00 585 441, v ktorej bol pracovny pomer ukonéeny na Ziadost obZalovaného v ski$obnej dobe
bez uvedenia dévodu, od 08.01.2020 do 29.02.2020 bol zamestnany na zaklade dohody o vykonani
prace v spolognosti Q. U., H.. U.., J. XXXX/X, XXX XX T., ICO: 35 745 916, v ktorej podaval slabsi
pracovny vykon, maval i absencie, v dobe od 15.01.2019 do 04.08.2019 mu boli vyplatené davky
v nezamestnanosti spolu vo vySke 4 729,45 €, pritom navrh obzalovaného na znizenie vyzivného u
oboch mal. deti B. a T. bol zamietnuty rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/53/2019 zo dfia
04.11.2019, proti ktorému podal obzalovany odvolanie, o ktorom rozhodol rozsudkom Krajsky sud v
Ziline sp. zn. 7CoP/8/2020 diia 08.04.2020 tak, Ze ho ako neddvodné zamietol, potvrdiac odvolanim
napadnuty rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/53/2019 zo dna 04.11.2019,



lebo

trestnost’ Cinu zanikla, kedZe Zalovany precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a obZalovany svoju povinnost dodato€ne splnil skor, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

odovodnenie:

Samosudca vyhotovil v sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. zjednoduseny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud v
Martine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.

O pripadnom odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroven odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku prechadzalo.



