Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 10Csp/79/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6620203331

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Gibalova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2020:6620203331.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Jankou Gibalovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast.: Remedium Legal, s.r.o. so sidlom
Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 53 255 739 proti zalovanému: A., o
zaplatenie 282,90 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zzalobcovi sumu 282,90 Eur spolu s Grokom z ome$kania vo
vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 14,40 Eur od 11.10.2017 do zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo sumy 14,40 Eur
od 11.11.2017 do zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo sumy 16,40 Eur od 11.12.2017 do zaplatenia, 5,00 %
ro¢ne zo sumy 1,50 Eur od 11.01.2018 do zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo sumy 1,50 Eur od 11.02.2018 do
zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo sumy 1,50 Eur od 11.03.2018 do zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo sumy 1,50
Eur od 11.04.2018 do zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo sumy 1,50 Eur od 11.05.2018 do zaplatenia, 5,00 %
ro¢ne zo sumy 1,50 Eur od 11.06.2018 do zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo sumy 228,70 Eur od 11.08.2018
do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do troch dni od
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud prvej inStancie rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dfia 30.07.2020 domahal vodi Zalovanému zaplatenia
istiny 282,90 Eur s prisluSenstvom, priom uviedol, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavok zo
dfia 27.03.2019 uzatvorenej medzi postupcom DIGI SLOVAKIA, s.r.o. a Zalobcom postupil postupca
na Zalobcu pohfadavku voci Zalovanému. Postupca a Zalovany uzavreli diia 12.09.2017 Zmluvu o
poskytovani verejnych sluzieb €. XXXXXXXX (dalej aj zmluva), predmetom ktorej bol zavazok postupcu
zriadit a poskytovat sluzbu Satelitnej televizie ,SATELIT Standard” v stlade s podmienkami uvedenymi
v zmluve, v osobitnych podmienkach pre poskytovanie sluzieb satelitnej televizie, vo vSeobecnych
podmienkach pre poskytovanie verejnych sluzieb a v cenniku pre poskytovanie sluzieb podniku, ako aj
zavazok zalovaného riadne a v€as platit cenu za zariadenie a poskytovanie sluzieb podla zvoleného
programu. Postupca v sulade so zmluvou poskytoval Zalovanému aj dalSie sluzby spoc€ivajuce v najme
koncového zariadenia (prvé zariadenie HD STB), vypozi¢ke prvej Smart karty spolu s konzolou 1 ks,
satelitnou anténou 1ks, konvertorom LNB 1 ks, ktoré Zalovany prebral pri podpise zmluvy, ako aj instalacii
a aktivacii koncového zariadenia. Zalovany sa zmluvou zaviazal k zavazku viazanosti na 24 mesiacov.
Za poskytnuté sluzby vystavil postupca Zalovanému nasledovné faktary: faktiru €. XXXXXXXXXX na
sumu 14,40 Eur so splatnostou 10.10.2017, faktdru €. XXXXXXXXXX na sumu 14,40 Eur so splatnostou
10.11.2017, faktiru €. XXXXXXXXXX na sumu 16,40 Eur so splatnostou 10.12.2017, faktaru ¢.
XXXXXXXXXX na sumu 1,50 Eur so splatnostou 10.01.2018, fakturu &. XXXXXXXXXX na sumu 1,50
Eur so splatnostou 10.02.2018, faktiru &. XXXXXXXXXX na sumu 1,50 Eur so splatnostou 10.03.2018,
faktdru €. XXXXXXXXXX na sumu 1,50 Eur so splatnostou 10.04.2018, fakturu €. XXXXXXXXXX na



sumu 1,50 Eur so splatnostou 10.05.2018, fakturu &. XXXXXXXXXX na sumu 1,50 Eur so splatnostou
10.06.2018 a fakturu €. XXXXXXXXXX na sumu 228,70 Eur so splatnostou 10.08.2018. V ramci faktury
€. XXXXXXXXXX ' si postupca uplatnil 0. i. aj pokutu za nevratenie zariadeni Specifikovanych v zmluve
ako aj vo fakture z titulu poruSenia zmluvnej povinnosti Zalovaného vratit po skon¢eni zmluvy tieto
technické zariadenia. Zalovany uvedené faktury postupcovi neuhradil riadne a véas, preto postupca
listom zo dia 15.06.2018 odstlpil od zmluvy s uginnostou k 30.06.2018. Zalovany odo diia postUpenia
pohladavky do dfia podania Zaloby neuhradil diZzni sumu ani len Ciasto¢ne.

2. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni k Zalobe pripojil tieto listinné dékazy - zmluvu o
postupeni pohladavok zo dna 27.03.2019, oznamenie o postupeni pohladavky zo dha 09.05.2019,
podacie harky, zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb zo diha 12.09.2017, VSeobecné podmienky
pre poskytovanie verejnych sluzieb uc€inné od 01.03.2017, Osobitné podmienky pre poskytovanie
sluzieb satelitnej televizie uc€inné od 01.11.2016, Cennik pre poskytovanie verejnych sluZieb
ucinny od 01.11.2017 a od 01.03.2018, faktiry &. 17XXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX,
) 0.0.9.0.0.0.0.0.0. 8 .9.9.9.9.0.0000 8999000000 899990000008 9.9.990.00000 80990000008
XXXXXXXXXX, odstupenie od zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo dna 15.06.2018, pokus o
zmier zo dia 04.06.2020.

3. Tunajsi sud vydal platobny rozkaz &.k. 10Csp/79/2020-79 dha 24.08.2020. Platobny rozkaz sa
nepodarilo dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, preto sud uznesenim &.k. 10Csp/79/2020-99 dha
27.10.2020 platobny rozkaz zrusil.

4. Sud bezuspesne zistoval pobyt Zalovaného lustraciou v Registri obyvatelov SR, Socialnej poistovni,
prostrednictvom Zboru vazenskej a justi€nej straze a Obvodného oddelenia Policajného zboru Filakovo.
Oznamenie o podanej zalobe sud v zmysle § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku zverejnil na
uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu a vyzval Zalovanu na vyjadrenie k podanej Zalobe.
Zalovany sa k Zalobe nevyjadril a nevyuzil Ziadne prostriedky procesnej obrany.

5. Podla § 219 ods. 3 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), vo veciach,
v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej
pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia
rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. Podlfa § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

7. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania vzhfadom na ustanovenie § 297 pism. a) CSP,
kedZe ide o spotrebitelsky spor, zaroven sa jedna o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000,- Eur.

8. Rozsudok bol verejne vyhldseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 CSP diia
15.12.2020 o 8.30 hod. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku boli oznamené na uradnej tabuli
sudu a na webovej stranke sudu v zakonnej lehote, strany sporu ani ich zastupcovia na verejnom
vyhlaseni rozsudku neboli pritomni.

9. Sud po oboznameni sa so Zalobou a pripojenymi listinnymi dokazmi zistil tento skutkovy stav:

10. Zalovany uzatvoril s obchodnou spolognostou DIGI SLOVAKIA, s.r.o. dia 12.09.2017 zmluvu
0 poskytovani verejnych sluzieb, na zaklade ktorej poskytovala spoloénost DIGI SLOVAKIA, s.r.o.
Zalovanému dohodnuté sluzby satelitnej televizie Satelit Standard a Zalovany sa zaviazal riadne a véas
platit cenu za zriadenie a poskytovanie sluzieb podniku podla zvoleného programu sluzieb a dodrziavat
svoje povinnosti v sulade so zmluvou, osobitnymi podmienkami, vS8eobecnymi podmienkami a cennikom.
V zmluve bola dohodnuté doba viazanosti 24 mesiacov od uzavretia zmluvy. Zalovany prevzal koncové
zariadenie HD STB a jednu Smart kartu spolu s konzolou, satelithou anténou a konvertorom, ktoré mu



boli podla zmluvy vypozi¢ané. V pripade zaniku zmluvy zmluva o vypoZi¢ke zanika a u€astnik je povinny
vratit’ podniku zariadenie v nepoSkodenom stave spolu s prisluSenstvom, a to najneskér v lehote 15
dni odo driia zaniku zmluvy; v pripade porusenia tejto povinnosti je u€astnik povinny uhradit’ podniku
zmluvnu pokutu uvedenu v aktualne platnom cenniku (€l. 1 pism. f) zmluvy).

11. Su€ast'ou zmluvy bola osobitna zmluva o ngjme zariadenia nevyhnutne potrebného pre poskytovanie
sluzby satelitnej televizie, ktoré Zalovany prevzal. Podnik sa zaviazal prenechat Zalovanému do uzivania
zariadenie a Zalovany sa zaviazal platit podniku cenu za aktivaciu a najom zariadenia podfa cennika.
Néjom zariadenia nie je su€astou sluzby satelitnej televizie. V pripade zaniku zmluvy ngjomna zmluva
zanika a ucastnik je povinny vratit podniku zariadenie v nepoSkodenom stave spolu s prisluSenstvom,
a to najneskor v lehote 15 dni odo dfia zaniku zmluvy; v pripade porusenia tejto povinnosti je u¢astnik
povinny uhradit podniku zmluvnu pokutu uvedenu v aktualne plathom cenniku (&l. 1 pism. e) zmluvy).

12. Podfa cennika pre poskytovanie verejnych sluzieb (Easti 4) je cena za zakladny balik sluzby Satelit
Standard 9,60 Eur s DPH mesaéne a najom prvého koncového zariadenia 1,50 Eur s DPH mesacne.
Podla zmluvy malo déjst k intalacii a aktivacii koncového zariadenia - CA modulu technikom SORTEC.
Aktivacny poplatok bol podfa zmluvy 26,50 Eur jednorazovo a poplatok za zakladnu intalaciu technikom
50,- Eur jednorazovo.

13. Podl'a zmluvy boli Zalovanému v ramci kampane Jeset 2017 - SATELIT Standard poskytnuté: 100 %
zlava zo zakladnej inStalacie technikom vo vyske 50,- Eur a aktivaéného poplatku 26,50 Eur, zakladny
balik Satelit Maxi po¢as prvych 3 mesiacov doby viazanosti za akciovy mesaény poplatok vo vyske
poplatku za sluzbu SATELIT Standard uréeny podla aktuélne platného Cennika, Extra balik SATELIT
Extra HBO pocas 1 mesiaca doby viazanosti tak, Ze poplatok za poskytovanie uvedeného Extra balika je
zahrnuty v poplatku za poskytovanie dohodnutej Sluzby a Sluzbu mobilnej televizie DIGI GO na obdobie
6 mesiacov tak, Ze poplatok za poskytovanie uvedenej sluzby mobilnej televizie je zahrnuty v poplatku
za poskytovanie dohodnutej Sluzby.

14. Podla zmluvy za stratu, nevratenie alebo poSkodenie kazdého z nasledujucich zariadeni zo strany
uCastnika, pokial bolo niektoré z tychto zariadeni UCastnikovi na zaklade zmluvy poskytnuté, vzniké
podniku voci ucastnikovi narok na zaplatenie pokuty v nasledujucej vySke: 50,- Eur za koncové
zariadenie, 19,90 Eur za Smart kartu, 10,- Eur za zdrojovy kabel, resp. adaptér, 3,- Eur za Scart kabel.
Za nedodrZanie doby splatnosti uvedenej na fakture vznika podniku vodi u€astnikovi narok na zaplatenie
pokuty vo vyske 3,- Eur.

15. Zalobca vystavil Zalovanému nasledovné faktary:

- fakturu €. XXXXXXXXXX splatnu dia 10.10.2017 na sumu 14,40 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) vo vyske 1,50 Eur, diferencia SATELIT Maxi vo vySke 9,60 Eur
a SATELIT Extra HU+ vo vyske 3,30 Eur, za obdobie 01.10.2017 - 31.10.2017,

- faktdru €. XXXXXXXXXX splatnu dna 10.11.2017 na sumu 14,40 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) vo vyske 1,50 Eur, diferencia SATELIT Maxi vo vySke 9,60 Eur
a SATELIT Extra HU+ vo vyske 3,30 Eur, za obdobie 01.11.2017 - 30.11.2017,

- fakturu €. XXXXXXXXXX splatnu diha 10.12.2017 na sumu 16,40 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) vo vyske 1,50 Eur za obdobie 01.12.2017 - 31.12.2017 a
prerusenie sluzby pre neplatenie vo vySke 14,90 Eur,

- faktaru €. XXXXXXXXXX splatnu dfia 10.01.2018 na sumu 1,50 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) za obdobie 01.01.2018 - 31.01.2018,

- faktaru €. XXXXXXXXXX splatnu dfia 10.02.2018 na sumu 1,50 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) za obdobie 01.02.2018 - 28.02.2018,

- faktaru €. XXXXXXXXXX splatnu dfia 10.03.2018 na sumu 1,50 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) za obdobie 01.03.2018 - 31.03.2018,

- faktaru €. XXXXXXXXXX splatnu dfia 10.04.2018 na sumu 1,50 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) za obdobie 01.04.2018 - 30.04.2018,

- faktaru €. XXXXXXXXXX splatnu dfia 10.05.2018 na sumu 1,50 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) za obdobie 01.05.2018 - 31.05.2018,

- faktaru €. XXXXXXXXXX splatnu dfia 10.06.2018 na sumu 1,50 Eur, ktorou bolo vyfakturované
najomné za koncové zariadenie (prvé) za obdobie 01.06.2018 - 30.06.2018,



- faktiru & XXXXXXXXXX splatnu dha 10.08.2018 na sumu 228,70 Eur, ktorou boli vyfakturované
aktivacny poplatok za STB, diferencia Zakladny balik na Maxi, doplatok EXTRA HBO, pokuta za stratu,
poskodenie alebo nevratenie Scart alebo HDMI kabla, pokuta za nevratenie dialkového ovladacga, pokuta
za nevratenie koncového zariadenia, pokuta za nevratenie Smart karty, pokuta za porudenie zavazku
viazanosti a zakladna inStalacia technikom, za obdobie 01.07.2018 - 31.07.2018.

16. Podfa ¢asti lll €l. 6 bodu 2 pism. d) a bodu 9 pism. b) a e) a bodu 10 VSeobecnych podmienok pre
poskytovanie verejnych sluzieb ucinnych od 01.03.2017 zmluva zanika odstupenim. Podnik méa pravo
odstupit od zmluvy, okrem inych pripadov dojednanych v zmluve alebo niektorej sucasti zmluvy, ak
ucastnik nezaplatil cenu za poskytnuté Sluzby ani do 60 dni po dni splatnosti, ak u€astnik opakovane
porusuje podmienky Zmluvy. Odstupenim od zmluvy opravnenou zmluvnou stranou sa zmluva zrusuje
ku driu doru€enia pisomného oznamenia o odstupeni od zmluvy druhej zmluvnej strane. Ak podnik
uvedie v odstupeni od zmluvy neskorsi den, ku ktorému sa ma zmluva zrusit, zmluva sa zrusi az k tomuto
dfiu. Zanikom zmluvy zanikaju a ruSia sa aj vSetky pravne vztahy zaloZzené zmluvou, resp. vzniknuté
na zéklade zmluvy.

17. Listom zo dfia 15.06.2018, oznacenym ako ,Odstupenie od zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb®
pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost’ DIGI SLOVAKIA, s.r.o. odstupila od zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb s u€innostou k 30.06.2018 z dévodu nezaplatenia ceny za poskytnuté sluzby ani do
60 dni po dni splatnosti.

18. Predmetna pohladavka bola postupena obchodnou spoloénostou DIGI SLOVAKIA, s.r.0. na Zalobcu
zmluvou o postupeni pohladavok zo dfia 27.03.2019, ¢o bolo Zalovanému oznamené listom zo dna
09.05.2019.

19. V pokuse o zmier zo diia 04.06.2020 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie diZznej sumy 310,49
Eur do 14.06.2020 s upozornenim, Ze v pripade, ak Zalovany svoj zavazok neuhradi, uplatni si ho
Zalobca na sude.

20. Podla § 43 ods. 1 pism. a) zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon €. 351/2011 Z. z.%), podnik ma pravo na uhradu za poskytnutu
verejnu sluzbu.

21.Podfla § 43 ods. 12 pism. b) zakona €. 351/2011 Z. z., u€astnik je povinny platit za poskytnutu verejnu
sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby umoziiuje, az na zaklade
predloZenej faktury.

22. Podla § 659 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%), zmluvou o vypoZiCke
vznikne vypozi€iavatelovi pravo vec po dohodnutt dobu bezplatne uzivat.

23. Podla § 663 OZ, najomnou zmluvou prenajimatel prenechava za odplatu najomcovi vec, aby ju
docasne (v dojednanej dobe) uzival alebo z nej bral aj uZitky.

24. Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 544 ods. 1 OZ, ak strany dojednaju pre pripad porudenia zmluvnej povinnosti zmluvnu
pokutu, je uc€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému
ucastnikovi poruSenim povinnosti nevznikne Skoda.

26. Podla § 544 ods. 2 OZ, zmluvnu pokutu moZno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

27. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze Zalovany uzatvoril s pravnym
predchodcom Zalobcu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, na zaklade ktorej bol povinny platit
cenu poskytnutych sluzieb a poplatky podfa cennika. Su€astou zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb
bola aj zmluva o najme koncového zariadenia potrebného pre poskytovanie sluzby satelitnej televizie,
ktoré Zalovany pri uzavreti zmluvy prevzal a bol podla zmluvy povinny platit pravnemu predchodcovi



Zalobcu najomné vo vySke 1,50 Eur mesacne. Podla zmluvy bol povinny po zaniku zmluvy uvedené
zariadenie vratit. Sucastou zmluvy bola aj zmluva o vypozi¢ke dalSich zariadeni, ktoré Zalovany pri
uzavreti zmluvy prevzal (Smart karta, konzola, satelitha anténa, konvertor) a rovnako bol podfa zmluvy
povinny po zaniku zmluvy zariadenia vratit. Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti, ked nezaplatil
cenu poskytnutych sluzieb a najomné. Ku driu 30.06.2018 pravny predchodca Zalobu odstupil od zmluvy,
&im doslo k jej zaniku. Zalovany porusil svoju zmluvnl povinnost a zariadenia, ktoré mu boli vypozi¢ané
a prenajaté, nevratil. PoruSsenim uvedenych zmluvnych povinnosti Zalovanym vzniklo Zalobcovi, na
ktorého postupenim presla pohlfadavka i vSetky prava s fiou spojené, pravo na Uhradu dlznej sumy ceny
poskytnutych sluzieb vo vysSke 126,50 Eur, dlZného najomného v celkovej vyske 13,50 Eur (9 x 1,50
Eur) a zmluvnej pokuty dohodnutej pre pripad nevratenia zariadeni v celkovej vySke 142,90 Eur, ¢o
predstavuje dojednanu zmluvnu pokutu za nevratenie Scart kabla 3,- Eur, dojednant zmluvnu pokutu
za nevratenie dialkového ovladaca 10,- Eur, dojednanu zmluvnu pokutu za nevratenie Koncového
zariadenia 50,- Eur, dojednanu zmluvnu pokutu za nevratenie Smart karty 19,90 Eur, dojednanu zmluvnu
pokutu za nevratenie zdrojového kabla 10,- Eur a dojednanu zmluvnu pokutu za porusenie zavazku
viazanosti vo vy8ke 50,- Eur (faktura €. 1807136650). Vzhfadom na uvedené sud rozhodol tak, Ze
Zalovaného zaviazal zaplatit' Zalobcovi dIZnd sumu vo vyske 282,90 Eur.

28. Podla § 517 ods. 1 veta prva OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

29. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

30. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalje len ,nariadenie viady*“), vySka
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

31. Zalovany je v omeskani so splnenim pefiazného dihu, preto sud Zalobcovi priznal aj uplatneny
zakonny urok z omeskania z priznanej sumy odo dna nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktur, a to
vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 14,40 Eur od 11.10.2017 do zaplatenia, zo sumy 14,40 Eur od 11.11.2017
do zaplatenia, zo sumy 16,40 Eur od 11.12.2017 do zaplatenia, zo sumy 1,50 Eur od 11.01.2018
do zaplatenia, zo sumy 1,50 Eur od 11.02.2018 do zaplatenia, zo sumy 1,50 Eur od 11.03.2018
do zaplatenia, zo sumy 1,50 Eur od 11.04.2018 do zaplatenia, zo sumy 1,50 Eur od 11.05.2018 do
zaplatenia, zo sumy 1,50 Eur od 11.06.2018 do zaplatenia a zo sumy 228,70 Eur od 11.08.2018 do
zaplatenia. Vy38ka uroku z omeskania je ur€ena v sulade s § 3 ods. 1 nariadenia vlady, teda o 5
percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokové sadzba Eurdpskej centralnej banky (ECB) platna
k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Ku drfiu omeskania Zalovaného so zaplatenim
diZnych sum bola z&kladna urokova sadzba ECB vo vySke 0 %.

32. Lehotu na plnenie uril sud v sulade s ustanovenim podla § 232 ods. 3 CSP, pretoZe na uréenie
dihej ako zakonnej lehoty na plnenie nezistil dévod.

33. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

34. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

35. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

36. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sid podfa § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP. Zalobca mal v

spore plny Uspech, preto ma voci Zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. O vySke
tejto ndhrady rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:



Poucdenie:Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dha
dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Lu€enec, Filakovska
cesta 287, 984 01 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok).



