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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Turakom, v trestnej veci odsudeného A. C., nar.
XX XX.XXXX v K., trvale bytom D., S. XXX/XX, t. &. v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Hrné&iarovce
nad Parnou, o navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 03.04.2024 v PieStanoch, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona sa navrh X.  A. C., H.. XX XX.XXXX N.
K., t. 8. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou 0 podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 29T/10/2021
zo dna 02.06.2022,zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 15T/29/2016 zo diia 21.09.2016, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Trnava, sp. zn. 15T/29/2016 zo dha 12.09.2019, v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave, sp. zn. 3Tos/55/2020 zo dia 24.03.2020 bol odsudenému A. C. (dalej len ,odsudeny*)
pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného

zakona s pouzitim § 138 pism. b) Trestného zakona uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia, na ktory trest odsudeny nastupil dha 07.07.2020 a

vykonal ho dia 07.07.2022.

Po vykone vy3Sie uvedeného trestu odfatia slobody (dfa 07.07.2022) odsudeny nastupil na vykon
trestu odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny tresthym rozkazom Okresného
sudu Piestany, sp. zn. 16T/127/2016 zo diha 14.12.2016, v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Piestany, sp. zn. 16T/127/2016 zo dfia 01.07.2020, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave,
sp. zn. 5Tos/73/2020 zo dia 08.10.2020 pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zdkona. Uvedeny trest odsudeny vykonal dria 07.01.2024.

Aktualne (od 07.01.2024) vykonava odsudeny trest odrfiatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacoy,
so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 29T/10/2021 zo diia 02.06.2022 pre precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného z&kona, ktory trest by mal odsudeny
predpokladane vykonat dria 07.11.2024.

Lehota k tomu, aby mohol byt podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody odsudenému
plynie odo drfia 07.09.2022 (po vykone 1/2 trestu odriatia slobody v trestnej veci vedenej na
Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 15T/29/2016, 1/2 trestu odhatia slobody v trestnej veci vedenej na
Okresnom sude Piestany pod sp. zn. 16T/127/2016 a 1/2 trestu odnatia slobody v trestnej veci vedenej



na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 29T/10/2021), teda po vykone suctu pomernych &asti vdetkych
troch jemu uloZenych a nariadenych trestov odnatia slobody.

Dna 27.02.2024 bol Okresnému sudu Trnava (d'alej len ,okresny sud®) doru€eny navrh odsudeného na
jeho podmienec&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy, konkrétne navrh odsudeného, lustracia ZVJS,
odpis z registra trestov, rozsudok Okresného sudu Trnava, sp. zn. 15T/29/2016 zo dna 21.09.2016,
uznesenie Okresného sudu Trnava, sp. zn. 15T/29/2016 zo dha 12.09.2019, trestny rozkaz Okresného
sudu PieStany, sp. zn. 16T/127/2016 zo dha 14.12.2016, uznesenie Okresného sudu Piestany, sp. zn.
16T/127/2016 zo dfia 01.07.2020, uznesenie Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 5Tos/73/2020 zo dna
08.10.2020, rozsudok Okresného sudu Trnava, sp. zn. 29T/10/2021 zo difia 02.06.2022, hodnotenie
UVTOS a skrateny vypis klienta.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dfia 21.03.2024 vyplynuli  aj nasledovné
podstatné skutognosti. Odsudeny bol dfia 17.05.2022 premiestneny do uvedeného ustavu na dalSi
vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou
skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Odsudeny bol dfa 07.07.2020 dodany na vykon trestu odnatia
slobody do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov so strednym
stupfiom stréZenia. Spravanie a vystupovanie poc&as jeho vykonu trestu v uvedenom ustave
bolo na poZzadovanej urovni, interné normy dodrziaval, prikazy a nariadenia prisluSnikov reSpektoval,
chodil riadne ustrojeny a upraveny, v dodrzZiavani hygieny sa Ziadne nedostatky nevyskytli. Vo svojich
veciach si udrziaval poriadok. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolaval. V obdobi od 10.08.2020
do 17.09.2020 bol pracovne zaradeny na pracovisku v ustave s dohladom Spolo¢na stravovacia
prevadzka. Z uvedeného pracoviska bol v8ak dia 18.09.2020 vyradeny z dévodu nepodavania vykonov
na pozadovanej urovni. Nasledne bol dfa 28.09.2020 pracovne zaradeny na pracovisko v Ustave s
dohladom Torson, kde pracoval do 26.11.2021. Na uvedenom pracovisku podaval poZadované vykony,
nadriadeni boli s jeho pracovnymi vykonmi spokojni. K praci pristupoval zodpovedne a svedomito. V
ustave Leopoldov bol jedenkrat disciplindrne odmeneny, a to da 29.06.2021 udelenim pochvaly za
plnenie si pracovnych povinnosti na pracovisku Torson. Uznesenim Okresného sudu Trnava zo dha
25.11.2021 pod sp. zn. 28Nt/45/2021 bolo rozhodnuté o zmene spdsobu vykonu trestu, bol preradeny
do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Diia 07.12.2021 bol premiestneny na dalsi vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom s minimalnym
stupfiom strazenia. Spravanie a vystupovanie poc€as jeho vykonu trestu v uvedenom ustave bolo
tiez na pozadovanej urovni. Interné normy dodrziaval, prikazy a nariadenia prisludnikov reSpektoval,
chodil riadne ustrojeny a upraveny, v dodrzZiavani hygieny sa Ziadne nedostatky nevyskytli. Vo svojich
veciach si udrziaval poriadok. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolaval. Pracovne zaradeny nebol.
Disciplinarne odmeneny, ani disciplinarne potrestany nebol. Spravanie a vystupovanie odsudeného
je v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na pozadovanej urovni. Ustavny poriadok a
Casovy rozvrh dfia odsudenych sa snazi dodrziavat. Prikazy a nariadenia prislusnikov ustavu reSpektuje.
Zachovava zasady sludného spravania a vystupovania vo&i osobam, s ktorymi prichadza do styku.
Osobnu ako aj kolektivhu hygienu dodrzZiava, chodi riadne ustrojeny. V osobnych veciach si udrZiava
primerany poriadok. V kolektive spoluodsudenych sa konfliktnym situaciam vyhyba. Z radov odsudenych
nezastava ziadnu funkciu. V UVTOS Hrngiarovce nad Parnou bol $tyrikrat disciplinarne odmeneny, diia
22.11.2022 udelenim mimoriadneho volna na opustenie ustavu v trvani osem hodin za dlhodobé
pozitivne vysledky dosahované pri plneni si pracovnych povinnosti na pracovisku v Ustave s vofnym
pohybom udrzba, diia 28.02.2023 udelenim mimoriadneho povolenia navstevy za dlhodobé pozitivhe
vysledky dosahované pri plneni aktivit suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného, diia
07.06.2023 udelenim mimoriadneho povolenia navstevy za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri
plneni si pracovnych povinnosti na pracovisku v Ustave s vofnym pohybom udrzba, dfia 14.12.2023
udelenim mimoriadneho volna na opustenie Ustavu v dizke pat dni za dlhodobé pozitivne vysledky
dosahované pri plneni programu zaobchadzania. Podas vykonu trestu odfiatia slobody v UVOTS
Hrn&iarovce nad Parnou nebol disciplinarne potrestany. Odsudeny v tunajSom uUstave neabsolvoval
Ziadny rekvalifikany kurz ani iné formy vzdelavania. Vo volnom ¢&ase Cita dostupné knihy a ¢asopisy,
sleduje televizne vysielanie, hrava spolo€enskeé hry, pocuva hudbu. V pripade priaznivého poc¢asia chodi
na vychadzky, kde sa prechadza. Do akcii organizovanych v ramci kulturno-osvetovej €innosti sa ob¢as
zapéja. Svoj volny &as sa snazi travit v ramci svojich moznosti zmysluplne. V UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou bol od 24.05.2022 do 08.06.2022 zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Terminals



- vyroba komponentov pre elektrotechnicky a automobilovy priemysel. Z daného pracoviska bol dna
09.06.2022 vyradeny z dbévodu nezvladnutia montaze. Od 21.06.2022 do 07.07.2022 bol pracovne
zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Bagsey. Diia 08.07.2022 bol preradeny na pracovisko
v ustave s volnym pohybom udrzba, kde pracuje az doposial ako stolar. Pracovné povinnosti si plni
zodpovedne, pracovné navyky a zru€nosti ma osvojené v dostato€nej miere. Jeho pracovna
moralka je na poZadovanej urovni. Podla potreby a urenia sa zapaja aj do €innosti pre vieobecny
rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych
priestorov ustavu. K tymto povinnostiam pristupuje primerane. Odsudeny vyrastal v Uplnej rodine, rodicia
uz neziju. Otec B. E., matka N. C., rod. C.. Ma jedného surodenca. Po ukonceni zakladnej Skoly dalej

v §tudiu pokracoval na Strednom odbornom ugilisti pofnohospodarskom v Zemianskych
Sadoch, kde sa vyucil v odbore opravar polnohospodarskych strojov. Po Skole zac¢al pracovat na
polnohospodarskom druzstve v Hlohovci, kde robil osem rokov. Potom sa zamestnal ako operator

vyroby vo firme Bekaerd HC. Poslednych sedem rokov pracoval vo firme Kovex ako zvarag. Na urade
prace socialnych veci a rodiny nebol evidovany. Socidlne davky nepoberal. Odsudeny je Zenaty, otcom
deviatich manzelskych deti a jedného nemanzelského. Vyzivovaciu povinnost si plni na pat maloletych
deti, ostatné su uz dospelé. Pocas vykonu trestu odriatia slobody udrziava kontakt v8etkymi formami
s manzelkou a detmi. Rodinné vztahy sa javia ako podporné. Po prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody sa chce vratit k manzelke a detom na adresu trvalého pobytu S. XXX/XX, D.. K svojej trestnej
¢innosti zastava kriticky postoj. Verbalizuje, Ze trestnu €innost uz nebude pachat. Motivaciou pre neho
je jeho cela rodina. Bolo uvedené, Zze odsudeny plni ciele programu zaobchadzania. Resocializatna
prognoza je vyhodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej ¢innosti. V
pedagogickej dokumentacii nie je vo&i odsudenému evidované dalSie trestné stihanie. Dia 19.10.2022
sa konalo verejné zasadnutie Okresného sudu Trnava vo veci podmiene&ného prepustenia odsudeného
z vykonu trestu odfatia slobody pod spisovou znaCkou 4PP/36/2022, kde bola Ziadost odsudeného
o podmieneéné prepustenie zamietnuta. Dha 25.05.2023 sa konalo verejné zasadnutie Okresného
sudu Trnava vo veci podmiene€ného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody pod
spisovou znackou 5PP/28/2023, ktoré za odsudeného podalo obdianske zdruzenie DUMISK, o.z.. Dfia
07.09.2023 bolo odsudenému doru¢ené uznesenie z Okresného sudu Trnava vo veci podmiene&ného
prepustenia pod spisovou znackou 5PP/28/2023 v spojeni s Krajskym sudom Trnava pod spisovou
znackou 3Tos/128/2023, kde bola jeho ziadost 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu
zamietnuta. Zaverom riaditel odporucil odsudeného podmieneéne prepustit.

Z vyjadrenia zastupcu Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrngiarovce nad Parnou na verejnom
zasadnuti okresného sudu vyplynulo, Ze v hodnoteni neprislo k Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia
zostéva nezmeneny.

Z odpisu registra trestov a obozndmenych rozhodnuti sudu, na podklade ktorych je
odsudeny aktualne vo vykone trestu odnatia slobody bolo preukazané, Ze odsudeny bol doposial 10-
krat sudne trestany, za ¢o mu boli ukladané rézne druhy trestov. Okrem troch postupne mu uloZenych a
nariadenych trestov odnatia slobody z ktorych aktualne vykonava posledny (treti) trest odnatia slobody
bolo odsudenému v minulosti uloZenych pat trestov odiatia slobody s podmieneénym odkladom ich
vykonu, z ktorych v Styroch pripadoch sa odsudeny osveddil a jeden bol zruSeny. Okrem toho mu boli
uloZené aj dva nepodmienecné tresty odiatia slobody s tym, Ze jeden z tychto trestov vykonal a z
druhého z nich bol podmiene&ne prepusteny, priCom odsudeny sa osveddil.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone¢ného navrhu uviedla,
Ze navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut’ ako nedévodnu. Poukazala na to, Ze u odsudeného ide
o osobu, ktora uz v minulosti bola odsudena, bola vo vykone trestu odnatia slobody, dokonca bol z
neho podmienecne prepusteny. Napriek tymto skutoénostiam sa opakovane dopustil dalSej umyselne;j
trestnej innost. Aj z hodnotenia riaditela Ustavu je jeho resocializatna prognéza menej priazniva
na zaklade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti, na zaklade ¢oho nie su splnené podmienky na
jeho podmiene&né prepustenie.

Odsudeny na verejnom zasadnuti v kone€nom navrhu uviedol, Ze nema Ziadny navrh.

Podla § 415 ods. 1 veta prva Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu na



vykon trestu odnatia slobody, v ktorom s a trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneéne prepusteny najskdr po vykone sultu pomernych Casti ulozenych trestov
podla odseku 1 pism. a) az c), <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/> a <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/> a celého zvySku trestu podfa § 68 ods. 2 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/>.

Okresny sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti, predovSetkym v8ak
s navrhom na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, odpisom z registra trestov,
hodnotenim Ustavu na vykon trestu, skratenym vypisom klienta a prislusnymi rozhodnutiami zistil, Ze
navrh odsudeného nie je s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona dovodny.

Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu
odfiatia slobody je su€asné splnenie 3 podmienok, v preskimavanej veci tych, Ze odsudeny uz vykonal
potrebny sulet pomernych Casti uloZzenych a nariadenych trestov odnatia slobody, vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mozno od neho olakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Pri rozhodovani
okresny sud prihliada aj na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny vykonava svoj trest.

Co sa tyka splnenia prvej (formalnej) podmienky, v prejednavanom pripade, okresny sud zistil, Ze tato
splnena bola, nakolko odsudeny uz vykonal potrebny sucet pomernych €asti postupne mu ulozenych
a nariadenych trestov odfatia slobody.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody je v3ak
okrem splnenia formalnej podmienky nevyhnutné su€asné (kumulativne) spinenie dvoch materialnych
podmienok a to, Ze plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal
polepSenie a mozno od neho o¢akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odnatia slobody, tak v danom pripade
sa tato podmienka tiez javila ako splnend. Z hodnotenia Ustavu nevyplyvaju Ziadne také negativne
poznatky tykajuce sa spravania sa odsudeného pocas vykonu trestu odfiatia slobody, ktoré by mali na
posudzovanie zo strany okresného sudu podstatny vplyv. MoZno tak konstatovat, Ze odsudeny svojim
spravanim pocas vykonu trestu odnatia slobody preukazal polepSenie (jeho spravanie a vystupovanie
je na pozadovanej urovni, interné normy dodrziava, prikazy a nariadenia prisludnikov reSpektuje, chodi
riadne ustrojeny, v kolektive odsudenych konflikty nevyvolava, k svojej trestnej Cinnosti zastava kriticky
postoj, plni ciele programu zaobchadzania, bol celkovo péatkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne
potrestany nebol, plni program zaobchadzania).

Pokial ide o splnenie tretej (materidlnej) podmienky, t. j. predpoklad, Ze odsudeny bude po
podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody viest' riadny Zivot a nebude sa
dopustat opatovne protispolocenskej Cinnosti, predovietkym trestnej €innosti, tuto podmienku okresny
sud vyhodnotil ako zjavne nesplnenu. Z citovaného zakonného znenia (§ 66 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona) vyplyva ta skuto€nost, Ze €i odsudena osoba bude alebo nebude viest riadny Zivot po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody mozno iba odhadovat, resp. vyslovit v tomto
smere urcitd prognézu, po vyhodnoteni vSetkych znamych relevantnych skutoénosti, ktoré sa viazu k



osobe odsudeného. Tato prognéza u odsudeného, ¢o vyplyva z vySSie uvedeného hodnotenia je
menej priazniva, ked existuje odévodneny predpoklad, Ze odsudeny nepovedie na slobode riadny Zivot
a existuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy (u odsudeného bolo vyhodnotené stredné riziko
recidivy trestnej Einnosti).

Negativny charakter ma v tomto smere predovSetkym spravanie a konanie odsudeného na slobode. Z
obsahu spisu je totiz zrejmé, Ze odsudeny bol doposial 10-krat sudne trestany, pricom v minulosti
bol dvakrat vo vykone trestu odnatia slobody. Predchadzajuce tresty odriatia slobody s podmieneénym
odkladom ich vykonu, teda tresty nespojené s ich vykonom v prislusnom ustave na vykon trestu,
ale ani dva nepodmienecné tresty odnatia slobody nemali na odsudeného dostatocny prevychovny vplyv,
aby sa opakovane nedostal do rozporu so zakonom, v dosledku ¢oho doslo k ulozeniu a
nariadeniu vykonu trestu odfatia slobody v troch samostatnych trestnych konaniach pre r6znorodu
trestnu Cinnost (precin proti rodine, precin proti mladezi a precin tykajuci sa rudenia ¢innosti sudu).

Povaha trestného €&inu (pre€inu) spachaného odsudenym, pre ktory je aktualne vo vykone trestu a
z neho vyplyvajuce okolnosti charakterizujuce odsudeného ako osobu so sklonom k opakovanému
pachaniu trestnych ¢inov, odévodiuju zaver o existencii prili§ vysokého rizika jeho recidivy. Mozno preto
konstatovat, Ze nebol eSte dosiahnuty taky stuper napravy odsudeného, Ze by sa zbavil prave tych
charakterovych vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré u neho viedli k opakovanému pachaniu
trestnych €inov a teda aktualne nie je splneny ani predpoklad vedenia riadneho Zivota na slobode.

Nevyhnutnym kritériom, ktoré okresny sud skima pri rozhodovani o podmienecnom prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody je tieZ polepSenie odsudeného (prejavené navonok v jeho spravani). V tomto
smere treba dbsledne vyhodnotit, & spravanie odsudeného spojené s plnenim jeho povinnosti vo
vykone trestu odhatia slobody je len prejavom jeho vonkajSej adaptacie na prostredie vaznice alebo
naproti tomu ide redlne o naznak skuto€nych (pozitivnych) zmien osobnosti odsiudeného. Posudenie
dosiahnutia stupfia napravy odsudeného musi vychadzat zo spolahlivého zaveru o tom, ako sa
odsudeny sprava, pini podmienky zaobchadzania uréené programom zaobchadzania v ramci aktivit
vymedzenych zakonom (§ 11 z&kona €. 475/2005 Z. z.) a dodrziava povinnosti vo vykone trestu
odniatia slobody. S déslednym prihliadnutim na tieto skuto€nosti sa potom vyhodnoti, & sa odsudeny
zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému ¢inu (precinu), za ktory bol
odsudeny, a teda, ¢&i sa poZiadavkam vykonu trestu odriatia slobody neprispésobil len formalne.

Odsudeny je vo vykone trestu odfatia slobody od 07.07.2020, preto jeho samotné formalne
prispdsobenie sa vykonu trestu odnatia slobody (napr. spravanie na pozadovanej urovni, plnenie
internych noriem ustavu na vykon trestu, kriticky postoj k trestnej Cinnosti, plnenie programu
zaobchadzania), pri uloZeni len piatich disciplindrnych odmien za obdobie takmer Styroch rokov vykonu
trestu odfatia slobody nie je dostatoéné na to, aby mohol okresny sud kon$tatovat, Ze odsudeny v
pripade jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody povedie riadny Zivot. Napriek
aktualne stabilnému spravaniu odsudeného v podmienkach vykonu trestu a splneniu prvej
materialnej podmienky (plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal
polep3enie), je nevyhnutné z jeho strany vykonat zvy3ok trestu odriatia slobody, aby sa v rdamci moznosti
ustavu na vykon trestu dokazalo zabezpe it primerané dovi$enie napravy odsudeného, za ucelom jeho
uspesdnejSieho sa zaclenenia do spolo€nosti po vykone trestu odhatia slobody.

Okresny sud v €ase rozhodovania preto nevzhliadol dostatoény stupen resocializacie u
odsudeného, ¢o by odbévodriovalo podmienecne ho prepustit na slobodu bez potreby vykonat’ zvySok
trestu odnatia slobody. Uvedeny skutkovy a pravny zaver ma okresny sud napriek tomu, Ze odsudeny ma
aktualne treti (posledny) z postupne mu ulozenych a nariadenych trestov odnatia slobody predpokladane
vykonat' dfia 07.11.2024. V pripade odsudeného je teda resocializatna progndza nepriazniva a je
mozné zhodnotit, Ze vykon trestu na odsudeného nepdsobi doposial dostatoéne takym vychovnym
vplyvom, aby bol schopny viest na slobode riadny Zivot. V jeho pripade prevaZuje legitimna potreba
ochrany spolo&nosti pred nim ako pachatelom trestnej ¢innosti. Niet pre€o sa rozumne domnievat, Ze
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody splni svoj zakonom sledovany ucel.

Z vySsie uvedenych dévodov rozhodol okresny sud tak, ako je uvedené v jeho vyrokovej Casti.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia
uznesenia. Oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
uznesenie oznamit, alebo doruc¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na tunajSom sude,
rozhodovat o nej bude Krajsky sud v Trnave. Podané staznost ma odkladny ucinok.



