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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatela - otca, ako osoby povinnej na vyzivovaciu povinnost:
Y. R., nar. X.X.XXXX, bytom B. XXXX/XX, D., zastdpeny zastupcom: Y. R., , nar. XX.X.XXXX, bytom R.
XXX/XX, D., a osoby opravnenej na vyzivné: J. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXXX/XX, D., o navrhu
navrhovatela na zruSenie vyZivovacej povinnosti na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I. Schvaluje sa sudny zmier nasledovného znenia:

"Rozsudok Okresného sudu Galanta, €.k. 12P/36/2015-47 zo dria 08.09.2015, ktorym bolo naposledy
ur€ené vyzivné zo strany navrhovatela na opravneného vo vySke 120,- Eur mesacne, sa meni tak, ze
vyzivovacia povinnost navrhovatela na opravneného sa zrusuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.,,

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom osobne podanym tunajSiemu sudu dnfa 24.9.2020 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zrusil jeho vyZivovaciu povinnost vo vztahu k jeho plnoletému dietatu.
Navrhovatel navrh odévodnil tym, Ze jeho plnoleté dieta ukoncilo Studium, pracuje a je schopné samo
sa zivit.

2. Z obsahu spisu a z vyjadreni ucastnikov konania mal sud za preukazané, Zze osoba opravnena na
vyzivné je synom navrhovatela, pochadza z mimomanzelského vztahu rodi¢ov. VyZivovacia povinnost
navrhovatela k osobe opravnenej na vyzivovaciu povinnost bola naposledy upravena rozsudkom
Okresnym sudom Galanta, €. k. 12P/36/2015-47 zo dia 8.9.2015, ktorym bola schvélena rodiCovska
dohoda, na zaklade ktorej sa zvySila vyZivovacia povinnost otca - navrhovatefla na toho ¢asu maloleté
dieta - osobu opravnenu na vyzivné zo sumy 2.000,- Sk (66,39 Eur) na sumu 120,- Eur, ¢im sa zmenil
rozsudok Okresného sudu Galanta €. k. 12P/206/2008-21 zo dria 20.11.2008 v &asti rozsahu vyZivovace;j
povinnosti.

3. Navrhovatel je rozvedeny, pobera starobny déchodok, okrem osoby opravnenej na vyzivovaciu
povinnost nema. Osoba opravnena na vyzivné je slobodnda, v akademickom roku zamestnana na
zaklade pracovnej zmluvy u zamestnavatefa MONA, s.r.0., so sidlom v Bratislave s priemernym &istym
mesacnym prijmom cca 517,71 Eur.

4. Pred otvorenim pojednavania vo veci samej uzavreli u€astnici zmier vy3Sie uvedeného znenia a
zhodne ho Ziadali schvalit.

5. Podla § 148 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca a
Zalovany moOzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.



6. Podla § 148 ods. 2 CSP, sud rozhodne o tom, ¢&i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

7. Podla § 179 ods. 2 CSP, ak je to mozné a ucelné, sud sa pokusi o vyrieSenie sporu zmierom.

8. Napriek tomu, Ze konanie vo veciach vyzivného je konanim mimosporovym, procesne sa v sulade s
§ 2 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku riadi ustanoveniami Civilného sporového poriadku,
ak nie je ustanovené inak. KedZe ustanovenia tykajuice sa zmieru nie si v mimosporovom poriadku
upravené, sud vychadzal z citovaného § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

9. Podla § 62 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR*), plnenie vyZivovacej povinnosti
rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

10. Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

11. Podla § 62 ods. 3 ZR, kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

12. Podla § 62 ods. 4 ZR, pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.

13. Podla § 62 ods. 5 ZR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

14. Podfa § 65 ods. 3 ZR, vyZivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.

15. Podla § 75 ods. 1 ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

16. Podla § 76 ods. 1 ZR, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy
na mesiac dopredu.

17. Podla § 77 ods. 1 ZR, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat' len odo dfia zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

18. Podla § 78 ods. 1 ZR, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

19. KedZe pred otvorenim pojedndvania vo veci samej doslo medzi u€astnikmi k zmieru a jeho navrhnuté

znenie nebolo v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, sud ho schvalil tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti uzneseniu o schvaleni zmieru odvolanie nie je pripustné (v zmysle ust. § 355 ods. 2 v spo;j. s ust.
§ 357 CSP).



