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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci proti obvinenej O. Z., nar. XX. novembra XXXX v H., trvale bytom H.,
t. &. vo vykone trestu odniatia slobody v UVTOS llava v inej trestnej veci, pre preéin podvodu podla § 221
odsek 1, 2 Tr. zdkona na verejnom zasadnuti konanom 15. decembra 2020 v Trenéine samosudcom
Mgr. Michalom Fratrikom takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Tr. poriadku sa schvaluje dohoda o vine a treste uzatvorena medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Trencin a obvinenou 0. Z., nar. XX. novembra XXXX
zo dna 01.12.2020, ¢. k. 2Pv 696/19/3309-64, podla ktorej obvinena
uznava vinu za spachany skutok na tom skutkovom zaklade, ze

v TrenCine v obdobi od 21.05.2019 do 21.08.2019, predovsetkym formou elektronickej komunikacie,
vylakala od poskodeného M. H. finan¢né prostriedky pod r6znymi zadmienkami, najma pod zamienkou
uhrady nakladov spojenych s lie€bou svojho neexistujiceho onkologického ochorenia v celkovej vyske
4 140,- Eur, taktiez si od poskodeného poziciavala pod zamienkou Uhrady splatok svojich zavazkov,
ktorych nasledné vratenie poSkodenému garantovala stavom svojho sporiaceho uctu v MBank, ako aj
fotografiami zostatku zadrzanych finanénych prostriedkov na svojom ucte v Tatrabanke, taktiez vratenie
garantovala z dedi¢ského podielu, ako aj vybavenim hypotéky na byt, ktory vlastni, priCom postupne
takto na uhrady svojich dlhov vylakala pod poskodeného celkovi sumu 5 970,- Eur, hoci nemala v imysle
uvedené financné prostriedky poSkodenému vratit, dalej pod zamienkou vybavenia fiktivnej podmienky
pre drogovu trestnu ¢innost za Uplatu, z ktorej mala byt O. Z. obvinena vylakala od poskodeného sumu
v celkovej vySke 3 140,- Eur, taktiez pod zamienkou vyplatenia réznych vymyslenych pokut udelenych
v cestnej premavke ako aj v suvislosti s vybavovanim jej osobnych dokladov vylakala od poskodeného
sumu 1 070,- Eur, pricom za u€elom ziskania uvedenych finan¢nych prostriedkov poskodeného aj citovo
vydierala a manipulovala nim vyhrazanim sa samovrazdou, prejavmi bolesti a zasielanim fotografii
suvisiacich s jej onkologickym ochorenim, ¢im spdsobila poSkodenému M. H. Skodu v celkovej vyske
14 320,- Eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachala

precin podvodu podla § 221 odsek 1, 2 Tr. zakona.

Podla § 44 Tr. zakona upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze trest odnatia slobody v trvani 5
rokov ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T 98/2020 zo dria 29.10.2020, pravoplatny
29.10.2020 je na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela dostatocny.



Podla § 287 odsek 1 Tr. zdkona je obvinenda povinna uhradit poSkodenému M. H., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom N. XX 8kodu vo vy8ke 14 320,- Eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Trencin podal dfia 03.12.2020 na Okresny sud Trencin navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod €. k. 2Pv 696/19/3309-64, ktoru uzatvoril dfia 01.12.2020 s
obvinenou v zneni uvedenom vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Konanie o dohode o vine a treste zacal
prokurator z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostatoéne odévodhovali zaver, Ze skutok, ktory sa mal
stat a tohto sa mala dopustit obvinena, je predmetnym precinom. Obvinena sa k jeho spachaniu priznala
a spachanie su€asne olutoval. Nasledne na to uznala vinu, pri€om vykonané dbékazy v pripravhom
konani nasvedCovali pravdivosti jej priznania.

Samosudca preskumal obsah podaného predmetného navrhu prokuratora okresnej prokuratury vratane
predlozeného predmetného vySetrovacieho spisu a nariadil podla § 331 odsek 1 pismeno a) Tr. poriadku
verejné zasadnutie, na ktorom obvinena odpovedala na vSetky otazky uvedené v § 333 odsek 3 Tr.
poriadku kladne, t. j. ,ano".

Samosudca potom opatovne preskumal v zmysle § 331 odsek 1 Tr. poriadku predlozeny navrh dohody
o vine a treste ako aj pripojeny vy$etrovaci (trestny spis) Okresného riaditelstva PZ v Trenéine, CVS:
ORP-781/1-VYS-TN-2019, pricom nezistil ziadne zavazné porusenia procesnych predpisov, ani ze by
navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 odsek 4 Tr. poriadku predmetni dohodu o vine a treste samosudca schvalil, ¢o
potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 odsek 1
pismeno ¢/ Tr. poriadku. Rozsudok nadobudne pravoplatnost a vykonatelnost’ vyhlasenim.



