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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudkyfiou JUDr. Janou Stepanikovou, v pravnej veci Zalobcu:
EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom: Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. Remedium
Legal, s.ro., so sidlom: Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: H. L., X..
XXX XXXX, L.: E. XXXX/X, L., o zaplatenie 761,20 € s prisluSenstvom o navrhu pravneho zastupcu
zalobcu na doplnenie rozsudku, takto

rozhodol:

I. Sud doplifia petit vyroku rozsudku vyhlaseného diia 05.06.2020 vo veci 14Csp/22/2019 v bode I. o
nasledovny petit:

,Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi zmluvni pokutu vo vyske 364,11 € v lehote 3 dni odo diia
pravoplatnosti tohto rozsudku.?

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$i sid diia 11.4.2019 sa zalobca domahal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny 761,20 € s prisluSenstvom. Svoju Zalobu odévodnil tym,
Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia 21.6.2017 postupil postupca Slovak Telekom
a.s. na zalobcu pohladavku voci Zalovanému. Postupca uzatvoril dfia10.6.2013 so Zalovanym Zmluvu
€. 9004653219. Predmetom Zmluvy bolo poskytovanie telekomunikaénych sluzieb, v zmysle Zakona o
elektronickych komunikaciach v platnom a Gginnom zneni. Zalovany sa zaviazal zaplatit za poskytnuté
telekomunikagné sluzby cenu stanovenu v Zmluve a v Cenniku. Pohladdvka Zalobcu nebola ku driu
vyhotovenia tejto Zaloby uhradend v plnej vyske.

2. Sud rozhodol rozsudkom 14Csp/22/2019-106 zo dria 5.6.2020 , avSak vo svojom rozsudku opomenul
rozhodnut' o uplatnenej zmluvnej pokute. Pravny zastupca Zalobcu po doruéeni predmetného rozsudku
v zakonom stanovenej lehote podal sudu navrh na jeho doplnenie.

3. Sud Zalovanému Zalobu aj s prilohami a pou€enim o procesnych pravach a povinnostiach a vyzvou
na pisomné vyjadrenie sa k Zalobe podla § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku dorugil. Zalovany
sa k Zalobe nevyjadril.

4. Na prejednanie veci samej sud nenariadil pojednavanie, pretoze podfa § 177, ods. 2 Civilného
sporového poriadku (Nariadenie eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 861/2007 z 11.07.2007, ktorym
sa ustanovuje Eurdpske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu), pojednavanie nie je potrebné
nariadovat, ak

a/ ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 2 000,- eur,

b/ strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia, alebo

c/ to ustanovuje tento zakon.



5. Za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju osobného stavu alebo spdsobilosti na
pravne ukony, socialneho zabezpecenia, konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom
konani, vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. konania o dediCstve, konania o
uréenie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti. konkurzného konania a restrukturalizaéného
konania, sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov, ochrany osobnosti.

6. Podla § 219 ods 3 Civilného sporoveho poriadku, oznamenie o mieste a Case verejného vyhlasenia
dopliiacieho rozsudku bolo vyvesené na uradnej tabuli sidu a zverejnené na webovej stranke sudu pat
dni pred jeho vyhlasenim, dfia: 8.12.2020.

7. Podra § 225/1,2,3 Civilného sporového poriadku Ods.1 Ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej
Casti predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez
navrhu. Ods.2 Doplnenie urobi sid dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziji ustanovenia
o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne. Ods.3 Navrh na
doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.

8. Vzhladom k vy&8ie uvedenému sud navrhu PZ Zalobcu na doplnenie rozsudku vyhovel.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho dorucenia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie mdéze podat intervenient, ak tvori so stranou podfa § 359 Civilného sporového poriadku
nerozluéné spolocenstvo podla § 77 CSP. V ostatnych pripadoch méze intervenient podat odvolanie
so suhlasom strany podla § 359 CSP. Lehota na podanie odvolania plynie od doru¢enia rozhodnutia
intervenientovi. Prokurator méZe podat’ odvolanie, ak sa konanie zaalo jeho Zalobou alebo ak do
konania vstupil. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Ak bolo vydané opravné
uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy,
pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania podla § 127
ods. 1 Civilného sporového poriadku uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje a podpis, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava a spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit podla § 365 ods. 2 Civilného sporového
poriadku aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci
samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie
dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat podla § 365 ods. 3 Civilného sporového
poriadku len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podra § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani
pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a)sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Podla § 373 ods. 4 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného utoku alebo prostriedky
procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené pred sudom prvej inStancie, mozno uplatnit za splnenia
podmienok podla § 366 najneskér v lehote na vyjadrenie k odvolaniu.

Podla § 263 ods. 1 ,2 Civilného sporového poriadku, ak bola v konani uspesna strana zastupena
advokatom, sud uvedie v uzneseni o vySke ndhrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania
advokata. Ak bola v konani Uspedna strana zastupend viacerymi advokatmi, sud uréi za prijimatela
nahrady trov konania jedného z nich.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podla §
376 ods. 1 Civilného sporového poriadku podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (personalna
exekucia). Exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze
nariho preslo pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len ,opravneny®). Opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie (§ 38 ods. 1, 2 Exekuéného poriadku). Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého jej vykonanim
poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje inak (§ 29 zékona &. 233/1995 Z.z.).



