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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti D. Q., L.. XX.XX.XXXX S. E.E. Q,, L..
XX XX.XXXX, bytom ako matka, zastipené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Zvolen, deti matky C.. R. Q., O.. Y., L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. A. XXX/XX, XXX XX T., Statne
obcianstvo SR, zast. Brazdil & Brazdilova advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Trhova 992/1, 960
01 Zvolen, ICO: 50 492 934, a otca G.. X. Q., L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. XXX/XX, XXX XX P.,
prechodne bytom D. A. XXX/XX, XXX XX T., §tatne obcianstvo SR, v konani o navrhu matky matky na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

I.Sud doCasne zveruje maloletédetiD. Q.,L.. XX XX.XXXXS.E. Q., L.. XX.XX.XXXX do osobnej
starostlivosti matky C.. R. Q.0. O.. Y., L.. XX XX.XXXX, ktora je opravnena a povinna zabezpecfovat
osobnu starostlivost’ a vychovu maloletych deti, v beznych veciach maloleté deti zastupovat a spravovat
ich majetok.

Il. Otec je povinny platit na malolett D. Q., L.. XX.XX.XXXX vyzivné vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta a to mesacne vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam
matky poc¢nuc diiom dorucenia tohto uznesenia.

lll. Otec je povinny platit na maloletd E. Q., L.. XX.XX.XXXX vyzivné vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta a to mesacéne vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam
matky poc¢nuc diiom dorucenia tohto uznesenia.

IV. Vo zvy$nej Casti sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

V. Neodkladné opatrenie trv a len do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej o rozvod
manzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom vedeného na tunajSom
sude pod sp. zn. 19P/43/2020.

VI. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

VIl. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.
odovodnenie:

V predmetnej veci matka dorucila dfia 10.12.2020 na Okresny sud Zvolen navrh, ktorym sa domaha
rozvodu manzelstva a Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, konanie je vedené na
tunajSom sude pod sp. zn. 19P/43/2020. Spolu s navrhom vo veci samej podala matka samostatny navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha zverenia maloletych deti pochadzajucich



z manzelstva do osobnej starostlivosti matky, a zarovef Ziada, aby sud uloZil otcovi maloletych deti
nepriblizovat’ sa k matke maloletych deti a k maloletym detom na vzdialenost men3iu ako 10 metrov.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia matka odévodnila tym, Ze s otcom maloletych deti
mali v zaCiatkoch vztahu harmonicky vztah. S odstupom &asu v8ak matka zistila, Ze otec je manipulator,
majetnicky a Ziarlivy. Pre zdravotné problémy so srdcom, na ktoré bol otec operovany uziva niekolko
liekov s subezZne s nimi poziva alkoholické napoje v désledku €oho byva nevyspytatefny, matku ponizuje,
uraza, vyhraza sa jej, Ze ju zbije a ostane na invalidnom voziku. Neustale ju kritizuje, Ze ni¢ nerobi
dobre, Ze je na ni¢ matka, manZelka a lekarka. Matka doma zaziva tyranizovanie. Cela situacia sa
odraza aj na spravani maloletych deti, ktoré zacinaju byt naladové, hyperaktivne. Pred dvomi rokmi
doSlo zo strany otca maloletych deti k fyzickému napadnutiu matky, ked' pod vplyvom alkoholickych
napojov otec dal matke facku. Matku vyhadzuje z bytu, tato ma strach z jeho spravania, boji sa o
seba a o Zivot maloletych deti. Vyhraza sa, Ze zoberie maloleté deti do USA k svojmu synovi. V
poslednej dobe otec vypisuje listky na ktorych matke nechava odkazy v zneni: ,prosim zab me, jinak
zabijem ja tebe...“. Otec ma v legélnej drzbe zbrane a to dve pusky a jednu malu zbran, ktoré nema
zamknuté a uloZené na bezpe&nom mieste. Pod vplyvom alkoholickych napojov s nimi manipuluje, ¢o
vyvolava obavy o Zivot matky ako aj maloletych deti. Lieky ktoré uziva nechava v dosahu maloletych
deti, ¢o je nezodpovedné a ohrozujuce ich Zivoty, ked sa stalo, Ze maloleté deti si mysleli, Ze su to
cukriky. Nebezpeclenstvo bezprostredne hroziacej ujmy a potreby okamzitej doasnej upravy pomerov
k maloletym detom odévodriuje matka pozivanim alkoholickych napojov otcom maloletych deti, pod
vplyvom ktorych sa neovlada, neovlada svoje spravanie, vulgarne sa vyjadruje, vyhraza, pada na zem,
kde zaspi, €o maloleté deti vidia. Ponechava zbrane a strelivo po celom byte, bez bezpe€ného zaistenia.
Vzhfadom na jeho €rty tyrana, manipulatora, je tu vaZna hrozba, Ze niektoru zo svojich vyhrazok naplni.
Dra 05.12.2020 otec maloletych deti matku fyzicky napadol, tahal ju za vlasy, vyhrazal sa jej zabitim a
vyjadril sa nasledovne: ,zabijem teba aj deti, ale deti skér, aby si to videla a trpela, mne je to uz jedno,
vSetko skon&im skoér®. Vzhfadom na vy3sSie uvedené matka maloletych deti nevidi ini moznost, ako
podat navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, nakolko bola nutena s maloletymi detmi z obavy o
jej zivot a Zivot maloletych deti odist byvat k svojej matke.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,,CSP), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

6. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.



11. Podla § 325 ods. 2 pism. h) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby sa na
ur€enu vzdialenost nepriblizovala, alebo iba obmedzene pribliZovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mbdze byt jej konanim ohrozena.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.
13. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit platit' vyZivné v nevyhnutnej miere.

14. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

15. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

16. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

17. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

18. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

19. Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postaCujuce, pokial su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost navrhu na toto doCasné opatrenie, aspon osvedCené. Miera osvedCenia sa riadi
danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze by
pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie a taktiez pri rozhodovani o
nariadeni neodkladného opatrenia nie je potrebné poznat vyjadrenie ostatnych G&astnikov (§ 329 ods.
1 prvé veta CSP).

20. Pred vydanim rozhodnutia sa sud oboznamil s navrhom matky zo dia 10.12.2020 na nariadenie
neodkladného opatrenia a listinnymi dokazmi - képie rodnych listov maloletych deti nachadzajucich sa
v pripojenom spise tunajSieho sudu sp. zn. 19P/43/2020, lustraciou v registri obyvatelstva, s obsahom
pripojeného sudneho spisu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 19P/43/2020, priloZzenou fotodokumentaciou.

21. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

22. S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v ¢asti o
zverenie maloletych deti do osobnej starostlivosti matky je dévodny. Matka v navrhu uviedla skuto&nosti,
ktoré by odévodrovali naliehavost a potrebu bezodkladnej Upravy pomerov Ucastnikov konania. Z
navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, nebezpe&enstvo hroziacej ujmy a potreby



doCasnej upravy pomerov k maloletym detom. Otec maloletych deti poZiva alkoholické napoje pod
vplyvom ktorych neovlada svoje spravanie, vyjadruje sa vulgarne na adresu matky, pouziva vyhrazky,
matku maloletych deti v takomto stave aj fyzicky napadol, ¢oho svedkami boli aj maloleté deti. Takéto
spravanie otca sa odraza negativne aj na spravani maloletych deti, nakolko tieto zacinaju byt naladové
a hyperaktivne. Z priloZenej fotodokumentacie je zrejmé, Ze otec ma v legalnej drzbe zbrane, ktoré nema
uloZzené na bezpe¢nom mieste, nie su dostatoéne zabezpefené a nachadzaju sa v byte na miestach v
dosahu maloletych deti. Vzhladom na uvedené matka s maloletymi detmi bola nutend z obavy o viastny
Zivot a Zivot maloletych deti odist’ zo spolo€nej doméacnosti a spolu s maloletymi detmi sa momentaine
zdrziava u jej matky. Dana situacia si vyZzaduje rieSenie za u€elom zabezpecenia riadnej starostlivosti o
maloleté deti. Sud doCasne zveri maloleté deti do osobnej starostlivosti matky do skon&enia konania vo
veci samej o rozvod manzelstva a upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom
vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 19P/43/2020.

23. Pokial sa tyka zakazu pribliZenia sa otca maloletych deti k matke maloletych deti a k maloletym
detom sud ho posudil ako neddvodny. Z priloZzenej fotodokumentacie listov pisanych otcom, ktoré
prilozila matka, ako dékaz nevyplyva, Zeby sa otec priamo vyhrazal matke ublizenim na zdravi, resp.
fyzickou likvidaciou, utokmi na jej osobu. Lustraciou v registri trestov v pripojenom spise Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 19P/43/2020 sud nema preukazané, Zzeby bol otec trestne stihany z trestného €inu
nebezpeéného vyhrazania, resp. bol uznany sudom za vinného z precinu nebezpecného vyhrazania.
Lustraciou v registri priestupkov sud zistil, len skuto¢nost, Ze otec mal v roku 2016 napomenutie za
dopravné priestupky. Sud nemal preukazané Ziadne trestné oznamenie zo strany matky maloletych deti,
ktora v navrhu uviedla, Ze toto poda. Tvrdené nasilné spravanie otca maloletych deti sa zaklada iba na
vyjadreni matky bez relevantného a objektivneho podporenia inymi skutoénostami. Preto sid navrh v
Casti zdkazu priblizenia sa otca maloletych deti k matke a k maloletym detom zamietol.

24. Pokial sa tyka rozhodnutia o vyzivovacej povinnosti otca k maloletym detom, rozhodol sud podla
§ 366 CMP s poukazom na ustanovenie § 62 ods. 3 Zakona o rodine, pretoze kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit' si svoju vyzivovaciu povinnost’ v
minimalnom rozsahu. Vysku vyZivného urcil sud otcovi v sume 30% zo sumy Zivotného (€o v sucasnosti
predstavuje sumu 29,42 Eur) na kazdé maloleté dieta zvlast, kedZe otec, tak ako to vyplyva predbezne
z lustracie v registri Socialnej poistovni, pobera starobny déchodok vo vyske 354,20 Eur mesacdne.
Nakolko sud v tomto konani nema Uplne preukazany prijem otca, vySka vyzivného bude uréenda v
konani o rozvod manzelstva a Uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom po dékladnom
preskumani prijmov a vydavkov otca, matky a potrieb maloletych deti. Pokial sa tyka povinnosti otca
platit’ vyzivné, sud ju urcil diom doru€enia uznesenia povinnému uéastnikovi (§ 44 CMP v spojeni s
§ 234 ods. 2 CSP).

25. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim po zacati konania.
V sulade s § 330 ods. 1 CSP preto sud zaroven ur€il, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len do
pravoplatného skon€enia konania vo veci samej o rozvod manzelstva a upravu vykonu rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom, vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 19P/43/2020.

26. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého, Ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



