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Uznesenie

Okresny sud Trnava v trestnej veci vedenej proti odsidenému: S. S., nar. XX. XX.XXXX v E., t. €.
v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu odstdeného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave dfa 17.12.2020 samosudcom JUDr.
Vincentom Szab6éom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného: S. S., nar. XX. XX XXXX
v E., t. &. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia
slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 9T/79/2016 zo diia
25.11.2016 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 9T/79/2016 zo dna 26.06.2019
a rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 3T/74/2019 zo dfia 09.03.2020 zamieta.

odovodnenie:

1. Dfia 06.11.2020 bol na Okresny sud Trnava doru¢eny navrh odsideného na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

2. Odsudeny aktudlne vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odiatia slobody vo vymere 1
rok, ktory mu bol ulozeny za precin vytrZznictva spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona, § 364
ods. 1 pism. a) Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi podfa § 156
ods. 1 Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 9T/79/2016 zo dna
25.11.2016 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 9T/79/2016 zo dha 26.06.2019,
pri¢om jeho predpokladany koniec ma mat dfia 01.08.2021. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona uplynula dria 01.10.2020.

3. Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy, a to navrh odstudeného (C.I. 1), rozhodnutia
sudov (€.I. 11, 13, 14), hodnotenie UVTOS (E.I. 17), skrateny vypis klienta (€.1. 18), aktualny odpis registra
trestov (C.I. 7).

4. Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dfia 10.11.2020 vyplyva, Ze spravanie
a vystupovanie odsudeného bolo pogas vykonu trestu odiatia slobody v predchadzajucom ustave
na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Spravanie a
vystupovanie menovaného poc€as pobytu v su€asnom Ustave je na pozadovanej Urovni, slusné a
bezproblémové. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dita dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov
reSpektuje. Negativne poznatky o odsudenom nie su evidované. V kolektive odsudenych je nekonfliktny,
konfliktnym situaciam sa vyhyba. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Chodi ustrojeny
a upraveny v zmysle stanovenych internych predpisov. Doposial bol v tunajSom Ustave jedenkrat
disciplinarne odmeneny, dna 04.11.2020 pochvalou za rozvoj osobnosti. Disciplinarne potrestany nebol.
Odsudeny bol pracovne zaradeny drfia 07.11.2019 na pracovisko v Ustave s dohfadom Euroobuv, odkial
bol diia 18.11.2019 vyradeny z dévodu nezvladnutia montaze. Dfia 11.02.2020 bol odsudeny zaradeny
na pracovisko mimo uUstav s dohladom Wiirth Bratislava. Z dévodu trestného stihania bol drfia 20.02.2020



preradeny na pracovisko v Ustave s dohladom Terminals, Z uvedeného pracoviska bol taktiez vyradeny
z doévodu nezvladnutia montaze. Dfia 14.09.2020 bol zaradeny na pracovisku mimo Ustav s priamym
strazenim PD Vini¢né. Odsudeny bol dha 28.10.2020 z pracoviska vyradeny z dévodu ukonéenia
pracoviska. Pracovna moralka odsudeného bola na poZzadovanej urovni. V su€asnej dobe nie je
pracovne zaradeny. Podla potreby a ur€enia je aktivne zapajany do €innosti zameranych na veobecny
rozvoj osobnosti odsudeného udrziavanim C&istoty a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov
ustavu. K zadanym uloham sa snaZzi pristupovat zodpovedne a svedomito. Po ukon€eni Specialne;j
z&kladnej Skoly d'alej v Studiu nepokraCoval. Doposial nikde nepracoval, bol evidovany na Urade prace a
privyrabal si len réznymi brigadami. Po vykone trestu odnatia slobody sa planuje zamestnat. Odsudeny
Ciastocne pIni stanovené ciele programu zaobchadzania. Resocializatna progndéza je podla hodnotenia
rizika socialneho zlyhania nepriazniva (bez socialneho zdzemia, opakovana trestna €innost, Specialna
zakladna Skola, bez TPP). Odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a riaditel Ustavu ho odporu¢a podmieneéne prepustit' s dohfadom.

5. Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti sudov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial patkrat
sudne trestany za réznorodu trestnu €innost, a to najma za nasilnu kriminalitu. V su€asnosti je odsudeny
vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis
sp.zn. 9T/79/2016 zo diia 25.11.2016 za precin vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
spolupéachatelstvom v jedno€innom subehu s pre¢inom nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Trestného zakona, za o mu bol uloZeny podmienecny trest odfatia slobody. Uznesenim
Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 9T/79/2016 zo diia 26.06.2019 rozhodol sud o neosvedZeni sa
odsudeného v skusobnej dobe.

6. Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze je vo vykon trestu, lebo naSiel bankomatovu kartu a
predal ju za dve eura. Chcel by ist na sviatky domov. Do vykonu trestu by sa uz nechcel vratit.

7. Zastupca UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni
odsudeného neprislo k Ziadnym zmenam a zaver hodnotenia zostadva nezmeneny.

8. Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone&ného navrhu uviedol,
Ze v danom pripade nie je splnena druha materidlna podmienka, Ze odsudeny bude viest riadny Zivot.

9. Podla § 415 ods. 1 vety prvej Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odniatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

10. Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud mbze odsiudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

11. Podla § 66 ods. 2 Trestného zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

12. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva,
Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu ¢ast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mdzZe sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje prilis velké riziko
jeho recidivy. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odfiatia slobody.



13. Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

14. Druha zakonna (materialna) podmienka, vyZaduje, aby odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.

15. Pri rozhodovani o splneni prvej materialnej podmienky, t. j. preukdzanie polepSenia spravanim vo
vykone trestu a plnenim svojich povinnosti, ide o to rozlisit, kedy spravanie odsudeného a plnenie
jeho povinnosti vo vykone trestu odnatia slobody su prejavom len vonkajSej adaptacie odsudeného
na prostredie Ustavu na vykon trestu a kedy ide o znamky skuto¢nych zmien osobnosti odsudeného
odbvodriujuce nadej, Ze i v buducnosti povedie riadny Zivot.

16. Na zaklade zaverov plynucich z hodnotenia odstideného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli kondtatované Ziadne také negativne skuto€nosti
a poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

17. U obvineného v3ak nebola dbsledne spinena tretia (materidlna) podmienka, t.j. dévodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode (resp. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy).
V pripade odsudeného je podla nazoru sudu riziko recidivy prili§ velké.

18. Pri vyhodnoteni druhej materialnej podmienky, t. j. predpoklad vedenia riadneho Zivota po prepusteni
z vykonu trestu, je potrebné posudit vSetky okolnosti, ktoré suvisia s osobou odsudeného, jeho osobné
a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam a pravidlam, povahu a charakter
spachanej trestnej €innosti ako aj resocializanu prognézu odsudeného.

19. Odsudeny bol doposial patkrat sudne trestany za r6znorodu trestnu €innost, a to najma za nasilnu
kriminalitu. Aj v su€asnosti je odsudeny vo vykone trestu odriatia slobody, ktory mu bol uloZzeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 9T/79/2016 zo dfia 25.11.2016 za precin vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spolupachatelstvom v jedno€innom subehu s predinom
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zékona, za o mu bol ulozeny
podmieneény trest odnatia slobody. Odsudenému bol nariadeny vykon tohto trestu, pretoZze pocas
plynutia skiSobnej doby sa dopustil dalSich umyselnych trestnych €inov, a to pre€inu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 ods. 1 Trestného zdkona a néasledne
aj pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.
Odsudeného teda ani bezprostredna hrozba vykonu trestu odhatia slobody nedokazala motivovat
k tomu, aby dokazal Zit riadnym Zivotom, dodrziavat v3eobecné pravidla spoloenského spravania
a neporudovat zakony. Uvedené nasvedCuje tomu, Ze jeho aktualne spravanie vo vykone trestu je
len vysledkom prispbsobenia sa podmienkam vykonu trestu odfatia slobody a nie dosledkom jeho
skuto&ného polepsenia, ktoré by davalo nadej, Ze uz v buducnosti povedie riadny Zivot. Podla nazoru
sudu ni¢ nenasvedCuje tomu, Ze by bol odsudeny v pripade podmiene&ného prepustenia na slobodu
dostatoCne pripraveny viest riadny Zivot a nedopustat sa dalSej trestnej €innosti. V jeho pripade preto
prevazuje legitimna potreba ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatelom trestnej innosti.

20. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, pretoze
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

21.Vzhladom na spachanu trestnu ¢innost’ mal preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ulelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

22. Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skutoCnostiam a taktieZ s prihliadnutim na charakter spachanej
trestnej Cinnosti, pre ktoru odsudeny vykonava trest odiatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom vykonava



uloZeny trest odfatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsiudeného nie je dana dostatoCna zaruka, Ze
bude na slobode viest riadny Zivot.

23. Z uvedenych dévodov zqmietol navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pretoZe nesplfial dosledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



