Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12P/122/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7820204357

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anténia Svi¢inova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2020:7820204357.1
Uznesenie

Okresny sud Roznava vo veci starostlivosti siudu o maloletu J. P., F.. XX XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matka
- L. B,, F.. XXXXXXXX, T. XXX XX D. XXX, otec - E. P., F.. XX XX XXXX, T. XXX XX D. XXX, na
navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozfava, odbor
socialnych veci a rodiny, Safarikova 12, 048 01 Rozfava, v konani o zru$enie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

Zru 8 uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Roznava €.k. 7PPOm/10/2019
-13 zo dna 16.10.2019, ktorym sud do€asne zveril maloletd J. P., F.. XX. XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti D. B., F.. XX.XX.XXXX.

odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny S. (,UPSVaR Rozhava*)
svojim navrhom Ziadal, aby sud maloletu J. neodkladnym opatrenim do€asne zveril do nahradnej
osobnej starostlivosti D. B.. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleta J. a jej surodenci pochadzaju zo
vztahu rodi€ov, ktori Zili v spolo&nej domacnosti na adrese v Joviciach. Rodina byvala v drevenej chatrgi,
nasledne u starych rodiCov v bytovke. V pribytku bola zavedena elektricka energia, ale domacnost bola
bez vody, hygiena prostredia a domacnosti bola na nizkej urovni. Rodi¢ia su dlhodobo nezamestnani.
Rodicia zabezpelovali starostlivost o maloleté deti na velmi nizkej drovni. Neplnili si riadne rodiovské
povinnosti, maju dosiahnuté len zakladné vzdelanie a neprikladali déraz na to, aby Skolopovinné deti si
riadne plnili povinnu Skolsku dochadzku. Okresny sud RozZfava trestnym rozkazom sp. zn. 1T/89/2015
- 74 zo dia 2.7.2015 obom rodi€om uloZil trest povinnej prace, u otca vo vymere 200 hodin a u matky
vo vymere 150 hodin, z dévodu spachania pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze. Okresny
sud RozZhava trestnym rozkazom sp. zn. 3T/87/2019 - 172 zo dfia 04.09.2019 z dévodu spachania
pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze odsudil rodiCov k trestu odfatia slobody v trvani 6
mesiacov nepodmienecne. Sud oboch rodi¢ov zaradil pre vykon tohto trestu do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom stréZenia. V &ase Setrenia rodinnych a vychovnych pomerov dria 10.10.2019 boli
pritomni rodi¢ia maloletych deti a uviedli, Ze dia 15.10.2019 maju obaja nastupit' na vykon trestu odnatia
slobody. Rodigia dalej uviedli, Ze osobnu starostlivost o malolett J. prevezme jej teta D. B.A.. Rodigia
so zverenim maloletej J. do do€asnej nahradnej osobne;j starostlivosti krstnej matky suhlasili. D. B. byva
v spolo€nej domacnosti len so svojou matkou, nema druha, ani deti. Byt je zariadeny, voda aj elektricka
energia je v domacnosti zavedena. D. B. mala v tom &ase vytvorené podmienky pre zabezpefovanie
starostlivosti o maloletu J., maju vytvoreny blizky vztah a je predpoklad, Ze starostlivost o maloletd
zvladne. Z vy&Sie uvedenych dévodov sa maloleta po nastupe rodi€ov do vykonu trestu odnatia slobody
dna 15.10.2019 ocitne bez akejkolvek starostlivosti a bude ohrozeny jej Zivot a zdravie preto sud navrh
povaZoval za dévodny.

2. Okresny sud Rozhava uznesenim ¢€.k. 7PPOm/10/2019 - 13 zo 16.10.2019, pravoplatnym dna
05.11.2019, do€asne zveril maloletd J. P., F.. XX. XX.XXXX do ndhradnej osobne;j starostlivosti D. B., F..
XX XX XXXX najmenej na dobu troch mesiacov odo dfia vykonatelnosti predmetného uznesenia.



3. Podla ust. § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

4. Dfia 30.11.2020 podal UPSVaR Roznava na tunajsi stid navrh na zru$enie predmetného uznesenia,
na zaklade ktorého bolo maloleté dieta J. P., F.. XX XX.XXXX do&asne zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti D. B., F.. XX.XX.XXXX. Svoj navrh odévodnil tym, Ze obaja rodicia boli v septembri 2020
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody. Maloleté dieta ma od prichodu rodi€ov z vykonu trestu s
nimi pravidelny kontakt, navstevuje ich doméacnost. Rodi¢ia maloletej nie su v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie a z toho dbvodu je ich prijem momentalne nulovy a preto rodi€om vyrazne finanéne
pomaha nahradny rodi¢ poskytnutim €asti finanénych prostriedkov z uplatneného naroku na prispevok
v nahradnej starostlivosti vyplacany z tunajSieho Uradu prace. Rodina Zije v socialne znevyhodnenom
prostredi, obyvaju svojpomocne postaveny dom zariadeny zakladnym funkénym nabytkom. Hygiena
a kultura domacnosti je vzhlfadom na ich spdsob Zivota na dostaujucej urovni. Maloleta navstevuje
Zakladnu 8kolu P. v S., kde je ZiaCkou 2. ro¢nika. Je zdrava, prekonava len bezné detské ochorenia.
Rodicia maloletej vyjadrili volu prevziat’ vychovu a starostlivost’ o svoje maloleté dieta. Suhlas vo veci
zru$enia neodkladného opatrenia nad maloletym dietatom vyjadril aj ndhradny rodi€. Poukézal na to,
Ze je v najlepSom zaujme maloletého dietata, aby vyrastalo v biologickej rodine. Rodi¢ia vo vztahu ku
maloletej vystupuju ako dostatoéne zruéni, akceptujuci rodi€ia, dokazu maloletému dietatu v narocne;j
situacii pomdct, ich vztah sa upevriuje postupne a nadalej buduje v realnom kazdodennom Zivote.

5. KedZe dovody, pre ktoré bola maloletd do¢asne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti D. B.
uz pominuli a starostlivost o maloletu zabezpec&uju podla svojich schopnosti a moznosti obaja rodicia,
sud zrusil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim tunajSieho sudu pod sp.zn. 7PPOm/10/2019 -
13 z0 16.10.2019.

6. KedZe navrh na nahradu trov konania podany nebol, sud v zmysle ust. § 57 CMP o povinnosti nahradit
trovy konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutocny stav veci (§ 62 ods. 1 CMP).



Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



