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Uznesenie

Okresny sud Partizanske vo veci starostlivosti sidu o nesvojpravneho C. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom
E. T. XXX, zastupeného opatrovni¢kou W. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. T. XXX a procesnym
opatrovnikom W.. C. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., K. XXX/X, o navrhu navrhovatelov v 1.rade I.. G.
L., G.., nar. XX XX.XXXX, bytom J., T. XX, v 2.rade W.. G. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom J. - K. L. E., J.
XXXX/XX, na zmenu opatrovnika nesjvopravneho C. L., nar. XX.XX.XXXX, takto

rozhodol:

I. Sud odvolava W. L., nar. XX.XX.XXXX z funkcie opatrovnika nesvojpravneho C. L., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom E. T. XXX s u€innostou od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

[I. Sud ustanovuje nesvojpravnemu C. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. T. XXX za opatrovnika
navrhovatelav 1.rade |.. G. L., G.., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., T. XX, ktory bude nesvojpravneho
C. L., nar. XX.XX.XXXX zastupovat vo veciach , v ktorych nesvojpravny C. L., nar. XX. XX.XXXX nie
je spbsobily na pravne ukony s tym, ze ak nejde o bezné veci je na pravne ukony a nakladanie s jeho
majetkom potrebné schvalenie sudu.

lll. Opatrovnik I.. G. L., G.., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., T. XX je povinny predlozit sudu spravu
o vykone funkcie opatrovnika a spravu o majetku C. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. T. XXX spolu
s vyuctovanim vzdy k 30.06. a k 31.12. kazdého kalendarneho roka a po skon&eni funkcie opatrovnika
je povinny predlozit sudu zaverecny Ucet zo spravy majetku C. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E.
T. XXX..

IV. Vo zvySku sud navrh zamieta.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

(1) Navrhovatelia sa navrhom podanym dia 24.04.2020 domahali obmedzenia spdsobilosti na pravne
ukony svojich rodiCov W.. G. L. a W. L. a tieZ zmeny opatrovnika ich brata nesvojpravneho C. L., nar.
XX XX XXXX. Navrh na zaCatie konania v €asti tykajucej sa zmeny opatrovnika ich brata odévodnili tym,
ze ich brat C. L., nar. XX.XX.XXXX bol rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dria 08.02.2000, sp.
zn. 5Nc 1256/1999 pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony. Uznesenim zo dfia 09.05.2000, sp. zn.
5P/24/2000 sud ustanovil za jeho opatrovnicku ich matku W. L.. Z ndvrhu dalej vyplyva, Ze sa podanym
navrhom domahaju aj obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony ich otca W.. G. L., nar. XX. XX.XXXX,
bytom E. T. XXX a matky W. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. T. XXX. Podla lekarskej spravy zo
dria 05.11.2019 boli u ich matky diagnostikované zavazné psychické poruchy schizofrénia, vyrazné
poruchy pamati, nizka tolerancia zataze, bezradnost, nesamostatnost, vyrazna redukcia z&ujmoyv,
redukcia pozornosti. Prognéza dalSieho vyvoja nie je priazniva. Ich matka nie je schopna obstarat
si veci dennej potreby, €i chapat vyznam zakladnych pravnych ukonov. Nie je schopna sustavne a



dosledne zabezpedovat' starostlivost o seba, svoje zdravie, vyZivu, nie je schopna sa zastupovat vodi
tretim osobam a ani spravovat svoj majetok. VSetky veci dennej potreby zabezpecuju oni, ktori sa
o matku staraju, zabezpecuju jej vyzivu i opateru. Ich matka preto nie je schopna vykonavat rozsah
opatrovnickych prav a povinnosti . Vzhfadom na trvaly charakter a nevylieCitelnost duSevnej poruchy
ich brata C. L. je potrebné mu ustanovit’ opatrovnika.

(2) Uznesenim zo dha 16.07.2020, ¢.k. 4Ps/1/2020-18 sud vylucil na samostatné konanie navrh
navrhovatelov na zmenu opatrovnika nesvojpravneho C. L., nar. XX XX.XXXX. Konanie o obmedzenie
spbsobilosti ich rodicov je vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 4Ps/1/2020.

(3) Navrhovatel v 1.rade I.. G. L. G.. na pojednavani uviedol, Ze ich brat C. Zije cely Zivot v spolo€ne;j
domacnosti s rodi¢mi. V sucasnosti ziju v rodinnom dome vo E. T.. V8etky Cinnosti, ktoré bolo treba
zabezpecfovat' €o sa tyka komunikacie s organmi verejnej spravy, lekarmi zabezpec€ovali pre neho ich
rodiCia. Do oktdbra minulého roka Zil tak, Ze sa venoval farmar&eniu, avSak od oktébra 2019 sa zhorsil
zdravotny stav ich otca a v su€asnosti im pomaha rodinna znama. Ta im pomaha pri domacich pracach
a pomaha aj C.. Ten nie je schopny rozhodovat' vo veciach jeho osoby a domacnosti, nie je schopny
narabat’ s financiami, vyhodnotit svoj zdravotny stav ako aj zdravotny stav osdb, ktoré s nim Ziju v
spoloénej domacnosti. Vzhladom nato, Zze sa v poslednom roku zhorSil zdravotny stav ich rodiCov a ti
nie su schopni nadalej zabezpec€ovat Cinnosti, ktoré pre brata zabezpecovali, podali spolu s bratom na
tunajsi sud navrh na obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony oboch rodi¢ov a zmenu opatrovnika vo
vztahu k bratovi. Okrem toho k zmene doslo v tom, Ze opatrovnic¢ka nesvojpravneho je od 02.12.2020
umiestnena v DS Dominik vo E.T. B. a to trvale takze uz aj z tohto dévodu nie je schopna vykonavat
funkciu opatrovnika pre C., ktory zostal byvat s otcom na E. T.. Matka uz dlhSiu dobu nie je schopna
vykonavat funkciu opatrovnika nesvojpravneho. Pokial ide o jeho dalSi Zivot, poditaju s tym, Ze ak bude
ich otec zotrvavat v . domacnosti za ich pomoci ako synov a rodinnej znamej, tak zostanu Zit na E. T. ale
sucasne podali ziadost o umiestnenie oboch do DS Dominik. Zaroven navrhol, aby sud pripustil zmenu
navrhu na zacatie konania v €asti tykajucej sa zmeny opatrovnika nesvojpravneho C. L. tak, Ze za jeho
opatrovnika bude ustanoveny on sam.

(4) Navrhovatel v 2.rade na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s vyjadrenim jeho brata, navrhovatela
v 1. rade. Suhlasil so zmenou navrhu na zacatie konania v Casti tykajucej sa zmeny opatrovnika
nesvojpravneho C. L. tak, Ze za jeho opatrovnika bude ustanoveny navrhovatel v 1. rade.

(5) Procesny opatrovnik nesvojpravneho k navrhu uviedol, Zze to, €o vypovedal navrhovatel v 1. rade
zodpoveda skutoénému stavu a nema €o k veci dodat. Opatrovnitka nesvojpravneho je pre jej zdravotny
stav v 24 hodinovej opatere v Ustave. V spolo€nej doméacnosti s nesvojpravnym nezije od 02.12.2020.
Ma za to, Ze zmena v osobe opatrovnika bude na prospech nesvojpravneho.

(6) Sud konal v nepritomnosti opatrovnic¢ky nesvojpravneho, ktorej bolo predvolanie na pojednavanie
riadne dorucené (§180 CSP).

(7) Sud s poukazom na ustanovenia § 139 CSP a § 142 ods. 1 CSP pripustil uznesenim vyhlasenym
na pojednavani zmenu navrhu na zacatie konania o zmenu opatrovnika nesvojpravneho C. L. tak, Ze
za jeho opatrovnika bude ustanoveny navrhovatel v 1.rade.

(8) Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov, procesného opatrovnika nesvojpravneho,
oboznamenim obsahu uznesenia Okresného sudu Partizanske zo diia 16.07.2020, sp. zn. 4Ps/1/2020,
navrhu, lekarskej spravy o zdravotnom stave opatrovni¢ky nesvojpravneho, vyjadrenia navrhovatefa v
1./ rade, vyjadrenia suhlasu s ustanovenim za procesného opatrovnika, vysledku lustracie v Registri
trestov, vysledkom lustracie v Registri priestupkov, uznesenia Okresného sudu Partizanske zo dfa
27.08.2020, sp. zn. 4Ps/4/2020, spisu Okresného sudu Partizanske sp. zn. 3P/60/2008 a zistil, Ze
nesvojpravny C. L., nar. XX.XX.XXXX bol rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dna 18.02.2000,
€. k. 5Nc 1256/99-25 pozbaveny spésobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu. Uznesenim zo dna
09.05.2000, ¢&.k. P 24/2000-33 bola za opatrovnika nesvojpravnemu C. L. ustanovend jeho matka W. L.,
nar. XX.XX.XXXX. Navrhovatelia podali su€asne s navrhom na zmenu opatrovnika nesvojpravneho aj
navrh na obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony ich matky a opatrovni¢ky nesvojpravneho v jedne;j
osobe W. L., nar. XX. XX.XXXX z dévodu zhorSenia jej zdravotného stavu. Opatrovni¢ka nesvojpravneho



C. L. jeod 02.12.2020 pre zdravotny stav umiestnena v DS Dominik vo E. B., pretoZe si jej zdravotny
stav vyZaduje 24-hodinovu starostlivost.

(9) Nesvojpravny C. L. byva v su€asnosti na adrese E. T. XXX v spolo€nej domacnosti so svojim otcom,
ktorého zdravotny stav sa taktieZ zhorSil. Nesvojpravny nie je schopny rozhodovat vo veciach jeho osoby
a domacnosti, nie je schopny narabat’ s financiami, vyhodnotit' svoj zdravotny stav ako aj zdravotny
stav 0séb, ktoré s nim Ziju v spolo¢nej domacnosti. Nesvojpravnemu a jeho otcovi s domacimi pracami
pomaha rodinna znama.

(10) Podra § 27 ods. 2 a 3 Obcianskeho zdkonnika, zdkonnym z&stupcom fyzickej osoby, ktorého
sud rozhodnutim pozbavil spdsobilosti na pravne ukony alebo ktorého spdsobilost na pravne ukony
sud rozhodnutim obmedzil, je sudom ustanoveny opatrovnik. Ak sa za opatrovnika neméze ustanovit
pribuzny fyzickej osoby ani ina osoba, ktora spifia podmienky pre ustanovenie za opatrovnika, ustanovi
sud za opatrovnika organ miestnej spravy, pripadnej jeho zariadenie, ak je opravnené vystupovat svojim
menom ( § 18 ods. 1).

(11) Podra €&l. 3 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut
na zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto
alebo iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliz8iu posudzovanej pravnej
VECi.

(12) Podfa § 272 Civilného mimosporového poriadku, sud ustanovi opatrovnika fyzickej osobe, ak tak
ustanovuje osobitny predpis.

(13) Podla § 274 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, v uzneseni, ktorym ustanovuje opatrovnika,
sud vymedzi rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s u&elom, na ktory bol opatrovnik
ustanoveny.

(14) Podla § 275 Civilného mimosporového poriadku, sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje
prava a povinnosti riadne a dba na pokyny sudu.

(15) Podra § 276 Civilného mimosporového poriadku, sud odvola opatrovnika z vykonu funkcie na jeho
navrh.

(16) Podla § 277 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, sud dohliada na spdsob vykonu
funkcie opatrovnika. Sud opatrovnika odvola, ak strati spdsobilost na vykon funkcie, porusuje povinnosti,
zneuziva svoje prava alebo z inych vaznych dévodov.

(17) Sud na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh na zmenu
opatrovnika nesvojpravneho je podany dévodne. Na strane opatrovni¢ky nesvojpravneho W. L. nastali
také zmeny, ktoré jej znemozfiuju vykonavat funkciu opatrovni¢ky nesvojpravneho. Zdravotny stav
opatrovni¢ky sa zmenil do tej miery, Ze stratila spésobilost’ na vykon funkcie opatrovnika. Na tunajSom
sude sa z dévodu jej zdravotného stavu vedie konanie o obmedzenie jej spdsobilosti na pravne ukony
pod sp. zn. 4Ps/1/2020,ktoré zatial nie je ukonené. Okrem toho opatrovnic¢ka nesvojpravneho je od
02.12.2020 umiestnena v DS Dominik vo E.T. B. a potrebuje celodennu opateru. S nesvojpravnym
v suCasnosti neZije v spolocnej domacnosti a nie je schopna funkciu opatrovni¢ky vykonavat. V
skuto€nosti uz funkciu opatrovni¢ky nevykonava. Nesvojpravny C. L. bol pravoplatnym rozhodnutim
sudu pozbaveny spésobilosti na pravne ukony v celom rozsahu a preto je potrebné, aby mal suidom
ustanoveného opatrovnika. Vychadzajuc zo skutoénosti, Ze doposial ustanovena opatrovni¢ka zo
zdravotnych dévodov nemdze vykonavat funkciu opatrovni¢ky nesvojpravneho, sud ju z tejto funkcie
odvolal. Navrhovatel v 1. rade je bratom nesvojpravneho, je osobou spdsobilou na pravne ukony, je
bezuhonny a suhlasil s ustanovenim za opatrovnika nesvojpravneho. KedZe
brat nesvojpravneho C. (t.j. navrhovatel v 1. rade) suhlasil, aby bol ustanoveny za jeho opatrovnika ,
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a za opatrovnika ustanovil brata
nesvojpravneho. Sud navrh na zaCatie konania na zmenu opatrovnika v €asti, v ktorej navrhovatelia
Ziadali ustanovit’ za opatrovnika nesvojpravneho aj navrhovatefa v 2.rade zamietol.



(18) Sud o trovach konania rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 59 CMP). Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo
rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358
CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. ¢. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat’ navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z.).



