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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dna 18. decembra 2020 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny:

J. Q., narodeny XX. E. XXXX v Q., trvale bydliskom O. W. X., t. & vo vykone trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Leopoldov,

sa uznava vinnym, ze

dria 18.06.2019 v Ease okolo 22.00 h v obci G. na B. ulici XXX, pred bytovym domom, zacal bezdévodne
vykrikovat a priblizovat sa k poSkodenému X. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XXX, ktorého udrel pastou
do ohryzku a asi tri krat pastou do pravého oka, a to v pritomnosti maloletého syna poskodeného, ktory
stal na schodoch do bytového domu, kedze poskodeny nechcel, aby toto videl jeho malolety syn, odbehol
za kriky, ktoré su pri bytovom dome a zakri¢al na svoju priatefku B. J., ktora sa nachadzala toho ¢asu vo
vnutri v byte, ona ihned z bytu vySla na schody za maloletym synom, ktory plakal a od strachu sa pomodil,
ked poskodeny videl, Ze jeho priatelka je so synom, zakri¢al na fiu, aby sa ihned presunuli dovnutra ich
bytu a zavolala bratovi poSkodenému, vzapati sa poSkodeny rozbehol smerom ku schodom do bytového
domu, kde obvineny pokracoval v utoku na poSkodeného, chytil ho okolo krku, poskodeny sa vogi utoku
obvineného nebranil, nakolko bol v tom ¢ase v podmienke a bal sa, aby nemal problémy, nasledne sa
poskodenému podarilo utiect do svojho bytu, obvineny isiel za nim, poskodeny chcel zatvorit vchodové
dvere od bytu, ktoré obvineny chytil a za¢al do nich buchat a kopat, na¢o mu poskodeny povedal nech
prestane, nech nechodi za nim do bytu, pri€om obvineny cez pootvorené a odomknuté vchodové dvere
bez povolenia poSkodeného vstupil na chodbu bytu,, naco poskodeny zobral do pravej ruky palicu, aby
sa mohol branit pripadnému napadnutiu zo strany obvineného, obvineny sa zrejme palice zlakol a z bytu
odiSiel na spolo¢nu chodbu bytového domu, kde poskodeny iSiel za obvinenym a prislo k opatovnému
zapaseniu medzi nimi, po chvili priSiel poSkodeného brat I. Q., ktory obvineného spacifikoval a nasledne
obvineny z bytového domu utiekol pre€, ¢im poskodenému X. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G.
XXX spbsobil mierne bolesti na rebrach a hlave, ktoré zranenia si vyziadali jednorazové oSetrenie,

teda

dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Zze napadol iného a neopravnene
vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

precin vytrznictva podla 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, v jednoCinnom subehu s pre¢inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona.



Zatosamu
uklada

podla § 364 ods. 1 Trestného zadkona s poukazom na § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona a § 38
ods. 4 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného
zakona, suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zékona sud obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zru$uje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny v:
- tresthom rozkaze Okresného sudu Malacky z 30. maja 2019, sp. zn. 3T/35/2019, pravoplatnom dna
09. jula 2019,

- trestnom rozkaze Okresného sudu Senica z 05. septembra 2019, sp. zn. 2T/44/2019, pravoplatnom
dna 20. februara 2020,

- trestnom rozkaze Okresného sudu Senica z 02. marca 2020, sp. zn. 2T/113/2019, pravoplatnom dria
14. marca 2020, a

- rozsudku Okresného sudu Senica zo 06. augusta 2020, sp. zn. 1T/29/2019, pravoplatnom dria 06.
augusta 2020,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfla § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zuastnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbsledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).



Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdzZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



