Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 10P/45/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8324200437

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marek Kos¢o

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2024:8324200437.2
Rozhodnutie

Okresny sud Humenné sudcom JUDr. Marekom KoS€om v pravnej veci maloletych deti: A. A, nar.
XX XX.XXXX a B. A., nar. XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce, za G€asti rodi¢ov: C. A., D. E., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom F. G, t. €. bytom H. XXX/X, XXX XX B. a B. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom G. XXX, o navrhu matky na zvysenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Humenné €. k. 19P/255/2016-99 zo dfia 15.11.2017 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v PreSove &. k. 9CoP/4/2018-134 zo diia 10.05.2018 v Casti vysky
vyzivného pre maloleté deti A. A., nar. XX XX.XXXX a B. A., nar. XX.XX.XXXX tak, ze schvaluje dohodu
rodiCov v tomto zneni:

»oud zvySuje vyzivné na mal. A. A. , nar. XX. XX.XXXX zo sumy 100,- eur mesacne na sumu 150,- eur
mesacne a vyzivné na mal. B. A., nar. XX XX.XXXX zo sumy 100,- eur mesacne na sumu 120,- eur
mesacne, ktoré je otec povinny poukazovat matke vzdy do 5. dfia v mesiaci od 19.03.2024 .

odovodnenie:

1. Matka maloletych deti sa podanym navrhom domahala, aby sud zvysil vyZivné pre maloletého B.
a maloletu A..

2. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

3. Podla §2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

4. Podla § 221 pism. a) zadkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®),
pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

5. Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu
rodi€ov, nie su opravneni podat vo&i vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie.

6. Pritomni ucastnici konania sa na pojednavani dfia 03.04.2024 po vyhlaseni rozhodnutia, jeho
odévodneni a po pouceni o opravnom prostriedku pisomne vzdali prava na podanie odvolania, preto
rozhodnutie neobsahuje dalSie odévodnenie.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoZe kolizny opatrovnik sa na pojednavani
dria 03.04.2024 vzdal prava odvolania vo¢i nemu a rodi€ia nie su opravneni podat odvolanie voci
rozhodnutiu, ktorym sud schvalil uzavretu rodi€ovsku dohodu (§ 122 CMP).

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



