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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante vydava podla § 353 ods. 1/ Tr. poriadku
rozhodol:

Obvineny O.C., D.. XX.XX.XXXXS.S.,H.N. A, V. D. W. A, R.C. XXX/XX,
je vinny, Ze

ako otec O.. W. S. C., D.. XX.XX.XXXX, N. X. O. W. G., D.. XX.XX.XXXX, H. N. S. XX, hoci mu
zo Zakona o rodine vyplyva vyzivovacia povinnost voci dcére, ku ktorej bol zaviazany rozsudkom
Okresného sudu Galanta pod ¢.k. 17P/7/2005 zo dnia 08.03.2006, pravoplatnym dna 21.03.2006, ma
povinnost prispievat’ na vyzivu ml. dcéry S. mesacne sumou vo vySke 49,79 Eur a to vzdy do 15-teho
dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, pri€om rozsudkom Okresného sudu Galanta pod ¢.k.
16P/17/2010 zo dfia 24.02.2010, pravoplatnym dria 09.03.2010, ma povinnost prispievat na vyzivu ml.
dcéry S. mesacne sumou vo vySke 65,- Eur a to vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k
rukam matky si tuto vyzivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska v obci Pata a vSade tam, kde
sa zdrziaval riadne neplnil, hoci vedel o existencii vyzivovacej povinnosti a vznikol mu dlh na vyzivnom
za obdobie od marca 2019 az doposial v celkovej vySke 1.300,- Eur, aj napriek vyzivovacej povinnosti
voci dcére, bol vyradeny z Uradu prace pre nespolupracu a to za obdobie od 24.04.2019 do 27.06.2019,
zaroven bol v obdobi od 28.08.2019 do 31.12.2019 ako dohodar u dvoch zamestnavatelov, hoci bol
trestnym rozkazom Okresného sudu v Galante ¢.k. 1T/135/2018 zo dna 20.08.2018, pravoplatnym dria
29.01.2019 odsudeny pre trestny €in zanedbania povinnej vyzivy,

teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu povinnost' vyzivovat' iného, hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

¢im spachal

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona

Zato sa
odsudzuje :

Podla § 207 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere
1 (jedného) roka.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. (§ 353 ods. 8 Tr. Zak.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. (§ 355 ods. 1, ods. 10 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dna jeho dorucenia. (§ 355 ods. 2 Tr. por.)

Podla § 8 pism. a) v spojeni s § 9 zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v
suvislosti so Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia
a dopifiaju niektoré zakony v zneni zakona ¢&. 9/2021 Z. z. ktorym sa menia a dopifaju niektoré zakony
v suvislosti s druhou vinou pandémie ochorenia COVID-19 lehoty ustanovené zakonom alebo urcené
sudom na podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného a zu€astnenu
osobu v ¢ase odo dna 19.1.2021 do 28. februara 2021 neplynu.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruc¢i niektorej z osdéb uvedenych v § 355 odsek 1
Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.
(§ 355 ods. 6 Tr. por.)

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava
podat odpor a obvineny vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba,
driom vzdania sa prava podat odpor. (§ 356 Tr. por.)



