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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci opravnenej: T.. P. J., B.. XX. XX.XXXX, X. Z. XXX, proti
povinnému: N.. Y. J., B.. XX XX.XXXX, X. V. XXX/XX, P., za ucasti maloletych deti: mal. X. J., B..
XX XX XXXX H. T.. LA, J., B.. XX.XX.XXXX, obaja bytom pri matke, zasttpenych koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravne;
ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, o vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:
Navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhom na vykon rozhodnutia doruéenym tunajSiemu sudu sa opravnena (matka mal. dietata)
domahala, aby sud vo veci nariadil vykon rozhodnutia a uloZil povinnému primeranu pokutu. Vo svojom
navrhu uviedla, Ze pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom Okresného sudu vo Vranove nad Toplou
sp.zn. 6P/13/2015 zo dria 09.06.2016 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove sp.zn. 10CoP/17/2016-263 zo dria 13.10.2016 boli maloleté deti zverené do
jej osobnej starostlivosti. Zaroven bola otcovi mal. deti uloZena povinnost platit' vyzivné a bol upraveny
Cas stretavania sa otca s maloletymi detmi. Vyrokom rozsudku bola obom rodi¢om uloZzena povinnost
telefonicky oznamit druhému rodicovi vazny dévod nemoznosti realizacie styku, vZzdy aspori Styri hodiny
pre uréenym stretnutim. Povinny si neplni svoju povinnost dodrziavat terminy stretnuti a neplni si ani
povinnost' telefonicky oznamit' jej vazny dovod nemoznosti realizacie styku, vzdy asponi Styri hodiny pre
uréenym stretnutim. Povinny po deti nechodi a ani jej neoznamuje, Ze na stretnutie nepride. Asi dvakrat
sa stalo, Ze si pre deti priSiel ale priSla s nim aj jeho terajSia priatefka, v désledku ¢oho deti odmietli s
otcom odist. Otec tym, Ze na stretnutia nepride a neoznami
jej nemoznost stretnutia ako aj tym, Ze si na stretnutie privedie priatelku, len zbyto¢ne vystavuje deti
stresom, ktoré potom odmietaju s nim odist. Ked upozornila povinného na jeho povinnosti, ktoré mu
vyplyvaju z rozsudku sudu, tak sa jej vysmial a
vyjadril sa, Ze po deti si bude chodit ako on chce a na stretnutia si bude vodit koho on chce. Deti
zbyto&ne pripravuje na stretnutia a deti na otca marne €akaju. Pre nezodpovedny pristup povinného k
povinnostiam, ktoré mu ulozil sud maju deti zbytocne narudeny dalsi program. UZ v roku 2017 v tejto
veci podala navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, avSak zo strany otca nenastala Ziadna zmena v
jeho pristupe k povinnostiam a nenastala Ziadna zmena v jeho spravani.

2. Povinny (otec mal. deti) poprel vetky tvrdenia opravnenej. Uviedol, Ze svoje povinnosti si riadne
plnil, plni a aj do buducna bude riadne plnit, to vSetko v ramci svojich moznosti a schopnosti. Su to stale
z jej strany vymyslené, nepreukazané a nepodloZzené obvinenia. Takéto nezmyselné podania na jeho
osobu sa zo strany byvalej manzelky mnozia na réznych Uradoch. Ide jej len o ohovaranie jeho osoby.

3. Podla spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Vranov nad Toplou situécia
ohladom realizacie styku otca s maloletymi detmi je nezmenena, maloleté deti styk
s otcom nadalej odmietaju. Obaja rodi€ia situaciu v rodine vnimaju odliSne, k nerealizacii styku zastava



kazdy z rodiCov svoj vlastny postoj. Matka maloletych deti predloZila prehlad vSetkych terminov za
obdobie od 07.11.2019 do 18.06.2020, na ktoré sa otec maloletych deti dostavil aj nedostavil. Matka
nadalej zastava nazor, Ze otec deti si neplni svoju povinnost dodrziavat' terminy stretnuti a neplini si ani
povinnost telefonicky oznamit' jej vazny dévod nemoznosti realizacie styku, vzdy aspon Styri hodiny pred
uréenym stretnutim. Matka méa vyhrady aj k tomu, Ze otec deti zacal na stretnutia chodit’ aj so svojou
partnerkou, ¢im maloleté deti vystavuje zbyto€nému stresu. Otec maloletych deti poprel tvrdenia matky,
v ramci stretnutia potvrdil, Ze matke dfa 26.12.2019 poslal SMS spravu, v ktorej jej oznamil, Ze nebude
chodit pre deti do Z., nakolko maloleté deti su doma pod tlakom a
odmietaju s nim odist, ale radSej maloleté deti navstivi v Skolskom zariadeni. Naposledy sa tak stalo dfia
10.03.2020, v deri ked mal malolety X. meniny. Otec mu doniesol sladkosti, dar€ek a peniaze. Podla
vyjadrenia otca, maloleté deti sa k nemu v Skole spravaju uplne inak, ako ked su doma v pritomnosti
matky. Zaroven uviedol, Ze sa pridrziava svojho vyjadrenia, ktoré k predmetnej veci zaslal Okresnému
sudu Vranov nad Toplou dna 28.04.2020.

4. K tvrdeniu otca v sprave Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, Zze SMS spravou
matke oznamil, Ze pre deti nebude chodit do Z. sa vyjad'rila pisomne matka. Zastava nazor, Ze z tejto
SMS spravy nemozno vyvodit’ zaver uvedeny v sprave Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov
nad Toplou.

5. Otec tunajSiemu sudu zaslal képiu SMS spravy z mobilného telefonu, ktoru matke odoslal dna
26.12.2019 a v ktorej uviedol: ,Ne€akaj ma, ja si za detmi radsej zajdem do skoly, lebo tam niesu pod
tvojim natlakom a nemusia pocuvat tvoje nadavky.®

6. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp.zn. 6P/149/2018 bol dna 08.08.2019 vyhlaseny
rozsudok, ktorym bol zmenené vyZivné uréené rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou, €.k.
8P/59/2015-100 z 21.03.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove, €.k. 2CoP/20/2017-130
zo diia 27.11.2017 a to tak, Zze sa zvySuje vyzivné na mal. X. J., B.. XX.XX.XXXX zo sumy 100,- EUR
mesacne na sumu 110,- EUR mesaéne a na mal. |. J., B.. XX XX.XXXX zo sumy 70,- EUR mesacéne
na sumu 90,- EUR mesacne, zac¢inajuc diiom 01.01.2019. DIZné vyZivné za obdobie od 01.01.2019 do
31.07.2019 na mal. X. v sume 70,- EUR a na mal. I.S. v sume 140,- EUR je otec povinny zaplatit k
rukdm matky do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zmeneny bol aj vyrok rozsudku tykajuci sa Upravy
styku otca s mal. detmi a to tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s mal. detmi kazdy neparny tyzder v
roku od piatku od 17.00 hod. do nedele do 16.00 hod. Otec je opravneny stretavat sa s mal. detmi kazdy
rok od 01.07. od 9.00 hod. do 07.07. do 19.00 hod. a od 01.08. od 9.00 hod. do 07.08. do 19.00 hod.,
kazdy parny rok od 24.12. od 9.00 hod. do 25.12. do 16.00 hod. a kazdy neparny rok od 26.12. od 9.00
hod. do 01.01. do 16.00, kazdy parny rok od Velkono€ného &tvrtku od 9.00 hod. do Velkono&nej soboty
do 16.00 hod. a kazdy neparny rok od VelkonoCnej nedele od 9.00 hod. do Velkono&ného pondelka do
16.00 hod. Pocas jarnych prazdnin kazdy rok od soboty od 9.00 hod. do utorka do 16.00 hod..

7. Na zaklade podaného odvolania vod&i vy$Sie uvedenému rozsudku vo veci rozhodol Krajsky sud v
PreSove, ktory rozsudkom &.k. 21CoP/187/2019 - 221 zo drfia 25.06.2020 potvrdil rozsudok vo vyroku
o vyzivnom a dlZnom vyzivnom. Zmenil rozsudok vo vyroku o Uprave styku otca s mal. detmi, &¢im sa
zmenil rozsudok Okresného sudu Vranov nad Topfou €. k. 8P/59/2015-100 zo dha 21.03.2017 v tejto
Casti tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s mal. detmi v kazdom parnom kalendarnom tyzdni vo Stvrtok
v Case od 15.00 hod. do 18.00 hod. a v kazdom neparnom
kalendarnom tyZdni v pondelok v Ease od 15.00 hod. do 18.00
hod., s tym, Ze otec je povinny mal. deti prevziat v €ase uréenom pre zacatie styku v zariadeni Skolske;j
dochadzky mal. deti a po skonCeni styku je otec povinny odovzdat mal. deti matke v mieste bydliska
matky, s vynimkou obdobia Skolskych prazdnin mal. deti, kedy si otec mal. deti v €ase zalatia styku
prevezme od matky v mieste bydliska matky a po skonCeni styku ich odovzda matke v mieste bydliska
matky. Otec je opravneny stretavat sa s mal. detmi kazdy neparny kalendarny tyZzden v €ase od piatku
od 17.00 hod. do nedele 16.00 hod. Pocas letnych prazdnin mal. deti je otec
opravneny stretavat sa s mal. detmi v ¢ase od 01.07. od 9.00 hod. do 07.07. do 19.00 hod. a od 01.08.
od 9.00 hod. do 07.08. do 19.00 hod., po€as zimnych prazdnin mal. deti je
otec opravneny stretavat sa s mal. detmi v kazdom parnom kalendarnom
roku v ¢ase od 24.12. od 9.00 hod. do 25.12. do 16.00 hod. a v
kazdom neparnom roku od 26.12. od 9.00 hod. do 01.01. do 16.00 hod., po€as velkono&nych sviatkov v
kazdom parnom kalendarnom roku v ¢ase od Velkono&ného Stvrtku od 9.00 hod. do Velkono¢nej soboty



do 16.00 hod. a v kazdom neparnom kalendarnom roku v ¢ase od Velkono¢nej nedele od 9.00 hod. do
Velkono€ného pondelka do 16.00 hod. a po€as jarnych prazdnin
v kazdom kalendarnom roku od soboty od 9.00 hod. do utorka do 16.00 hod. Otec je povinny mal. deti v
urCeny Cas zacatia styku prevziat od matky v mieste bydliska matky a po
ukongeni styku ich v uréenom Case odovzdat matke v mieste bydliska matky. Matka
je povinna mal. deti na stretnutie s otcom riadne pripravit a odovzdat ich otcovi
v mieste svojho bydliska. Otec je opravneny stretavat sa s mal. detmi prostrednictvom Skype v kazdom
kalendarnom tyzdni v stredu v €ase od 18.00 hod. do 18.30 hod..
Matka je povinna zabezpecit, aby mal. deti boli dostupné na konverzaciu s
otcom prostrednictvom web kamery a aplikacie Skype. Obaja rodicia su povinni v pripade, Ze sa styk z
vaznych dévodov nebude méct uskutoénit, oznamit' tuto skutoénost druhému z
rodiCov, minimalne 24 hodin pre za€atim uréeného styku.

8. Podla § 376 ods. 1 zadkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

9. Podfa § 376 ods. 2 CMP sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu.

10.V zmysle § 372 CMP ucastnikmi konania o vykone rozhodnutia su malolety, ten, kto je z exekuéného
titulu opravneny a povinny.

11. V zmysle § 377 ods. 1 CMP proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia a proti
uzneseniu o zamietnuti ndvrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia je odvolanie pripustné.

12. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 8P/41/2019-41 zo dfia 08.08.2009 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Predove ¢€.k. 24CoP/18/2020 zo dfia 27.08.2020 a opravnym uznesenim tunajSieho sudu zo dfia
12.11.2020 bolo uloZené maloletym detom X. J., B.. XX XX XXXX H. I.C. J., B.. XX.XX.XXXX, rodi€om
T.. P. J., B.. XX XX XXXX H. N.. Y. J.W,, B.. XX XX.XXXX vychovné opatrenie, a to povinnost podrobit
sa odbornému poradenstvu na referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Vranov nad Toplou na obdobie 1 roka od
pravoplatnosti rozhodnutia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 21.10.2020.

13. Z odbvodnenia tohto rozhodnutia je zrejmé, Ze stretavanie otca s maloletymi synmi sa dlhSiu dobu
nerealizuje v zmysle sudneho rozhodnutia. Deti odmietaju kontakt s otcom a
kazdy z rodiCov ich spravanie zdévodriuje vlastnymi argumentmi. Podfa nazoru matky sa deti s otcom
stretavat nechcu, nemaju k nemu vytvoreny vztah, z otca maju strach. Otec naopak tieto tvrdenia matky
povaZzuje za nepravdivé, ma za to, Ze deti su ovplyvnené spravanim a konanim matky. Rodicia poukazuju
na ,chyby toho druhého®. V danom pripade je zrejmé, Ze rodi€ia bez odbornej pomoci nedokazu sami
zmenit tato situaciu, preto sud v zmysle § 37 ods. 2 pism. d ) Zakona o rodine uloZil
maloletym detom a ich rodi€om povinnost podrobit' sa odbornému poradenstvu na referate poradensko-
psychologickych sluzieb, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou na obdobie jedného
roka od pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Je zrejmé, Ze medzi rodiémi nefunguje spolupraca, vztahu su vyhrotené, o preukazuju aj opakované
podania na tunajSi sud vo veciach starostlivosti o mal. deti. Rodi€ia nie su vébec schopni vykonavat
spoloéne svoje rodiCovské prava a povinnosti v najlepSom zaujme mal. deti, dochadza medzi nimi k
neustalemu oso€ovaniu a konfliktom, ktoré na mal. deti pdsobia traumatizujuco.

15. U&elom konania o vykone rozhodnutia ma byt najmé moznost rodi¢a nerusene vykonavat svoje
rodi¢ovské prava a povinnosti, do ktorych patri predovSetkym pravo sustavnej a déslednej starostlivosti
o vychovu dietata, o jeho zdravie a vSestranny vyvoj. Aby rodi¢ia mohli vychovavat svoje dieta, maju
pravo ho mat u seba alebo sa s nim stykat. U&elom vykonavacieho konania je tieZ poskytnutie efektivnej
a kvalifikovanej ochrany prav maloletého dietata.

16. Sud je toho nazoru, Ze institut nariadenia vykonu rozhodnutia nie je uréeny na to, aby sankcionoval
rodi¢a ukladanim pokut za to, Ze si neplini riadne svoju oznamovaciu povinnost vo¢i druhému rodiovi
tykajucu sa nemoznosti realizécie styku za situacie, ked sa styk otca s mal. detmi uz dihSiu dobu



nerealizuje v zmysle pravoplatného rozhodnutia sudu. Zo spravy kolizneho opatrovnika je zrejmé, Ze
situacia v rodine sa nezmenila a maloleté deti styk s otcom nadalej odmietaju. Za u€elom odstranenia
alebo aspori zmiernenia tejto dlhodobo pretrvavajucej nepriaznivej situacie v rodine bolo uz prijaté
opatrenie zo strany tunajSieho sudu v podobe uloZenia vychovného opatrenia mal. detom a rodi¢om. Ako
uz sud vysSie uviedol u¢elom vykonavacieho konania vo veciach maloletych je predovSetkym dosiahnut
stav, aby obaja rodi¢ia sa mohli podielat’ na vychove o svoje mal. deti. V danom pripade je teda prioritou
obnovenie citovych vazieb mal. deti k ich otcovi ako aj zlepSenie vzajomnej komunikacie rodiCov aspori
v zakladnych otézkach tykajucich sa vychovy ich mal. deti, o je predov8etkym ciefom nariadeného
vychovného opatrenia. Preto sa sudu javi ukladanie pokut otcovi za to, Ze sa nedostavi na styk a tuto
skuto€nost neoznami v€as matke, v situacii, ked deti s otcom styk odmietaju a tento sa v désledku toho
ani neuskuto¢ni, za neprimerané a mifajuce sa Uc¢elu vykonavacieho konania.

17. Ulohou tohto konania nie je riesit dlhoroéné vztahové problémy rodi¢ov maloletych deti, ale vychovne
pbsobit’ na rodi¢ov maloletych deti, aby bola zachovana citova vazba maloletych k obom rodi¢om, priom
je vich zaujme, aby rodicia nasli vhodny spésob komunikacie a tak vytvorili o najlepSie podmienky pre
zdravy a pokojny vyvoj svojich deti.

18. Sud preto vzhladom na vy$8ie uvedené navrh matky na nariadenie vykonu rozhodnutia zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruc€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



