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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedniky senatu JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD.
a Cleniek senatu JUDr. Lubomiry Kubanovej a JUDr. Lenky Formel Kova€ovej, PhD., v trestnej veci
odsudenej A. B., pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno g/, odsek
2 pismeno b/ Trestného zakona a iné, o staznosti odsudenej A. B. podanej proti uzneseniu Okresného
sudu Nitra zo dna 25.01.2024, sp. zn. 4PP/28/2023, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre, dfia
4. aprila 2024, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudenej A.B. zamiet a, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Nitra (dalej len sud I. stupria) podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods. 2
Tr. zak. zamietol navrh odsudenej A. B. (dalej len odsudena) 0 podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory jej bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Zilina zo diia 08.11.2023 sp.
zn. 35T/61/2023, pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a iné
v trvani 12 mesiacov a v trvani 4 mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so
strednym stupfiom strazenia.

Sud |. stupfia svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze prva zakonna (formalna) podmienku bola u
odsudenej splnena, pretoZe vykonala potrebnu Cast' t. j. polovicu (ku dfiu 16.12.2023) z vymery trestov
odfiatia slobody za uloZené preginy. Predpokladany koniec trestu ma stanoveny na 16.04.2024. Co
sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, konstatoval, Ze bola splnena len &iasto¢ne, pricom
vychadzal z hodnotenia UVTOS Nitra. Dospel k zaveru, Ze spravanie odsudenej sa sice v priebehu
1 mesiaca zlepsilo po premiestneni do UVTOS Nitra-Chrenovéa, avsak v priebehu dvoch mesiacov
v drioch 13.09.2023 a 13.11.2023 pred premiestnenim porusila Ustavny poriadok a bola dva krat
disciplinarne potrestana. Dalejargumentoval, Ze nebola splnena tretia z podmienok, ktorou je dévodné
oCakavanie vedenia riadneho Zivota odsudenej na slobode, t. j. neexistencia prilis velkého rizika jej
recidivy. Sud |. stupfa poukazal na to, Ze k naprave odsudenej neviedli ani po€etné odsudenia na
tresty nepodmienecné, ktoré vykonala a neodradili ju od poruSovania pravnych noriem pachanim
dal3ej trestnej Cinnosti. Zdéraznil, Ze takéto tresty zjavne nesplnili svoj prevychovny uc€el a odsudena si
nezobrala z nich Ziadne ponaucenie. Podotkol, Ze u odsudenej nemozno predpokladat, Ze sa trestne;j
¢innosti bude vyhybat po podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody a zadleni sa do
spolo€nosti ako riadny ob&an, ktory dodrziava jej moralne a pravne normy. Zarover poukazal na to, Ze,
odsudena bola doposial 11 krat sudne trestand v obdobi rokov 2009 az 2023 za majetkovu trestnu
¢innost. S poukazom na tieto skuto€nosti a na hodnotenie Ustavu na vykon trestu odhatia slobody,
Ze resocializana progndza u odsudenej je menej priazniva, tiez zaporné stanovisko Ustavu na vykon
trestu odnatie k podmieneénému prepusteniu odsudenej, zhrnul sud I. stupria v zavere, Ze nemozno
od nej dovodne oCakavat, Ze po prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody povedie riadny Zivot a je
potrebné, aby cely trest vykonala.



Uvedené uznesenie, v zakonnej lehote, staznostou napadla odsudena, priCom uviedla, Ze ju pisomne
odbvodni po doru€eni pisomného vyhotovenia napadnutého uznesenia. Odsudena do dria konania
verejného zasadnutia staznost' pisomne neodévodnila.

Krajsky sud v Nitre ako sud nadriadeny na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou
vzmysle § 192 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. por., preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia i konanie,
ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze staznost nie je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odfiatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni, sud prihliadne aj na to, v akom
ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po preskumani predloZzeného spisového materialu, nadriadeny sud zistil, ze sud |. stupna rozhodol
spravne, ked zamietol navrh odsudenej o podmienené prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody.

Sud |. stupnfia spravne argumentoval, Ze odstidena mala formalnu podmienku na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody splnenu po vykonani polovice z vymery trestov za preciny,
teda diia 16.12.2023. Odsudena vykonava od 19.04.2023, so zapocitanim vykonu vazby od
16.04.2023 do 14.11.2023, uhrnny trest odfatia slobody  vo vymere 12 mesiacov (uloZeny za skutky
v bodoch 1/ a 2/) za spachany precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.
v bode 1/ a precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 3 Tr. zak. v bode 2/ so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, vo
veci vedenej na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 35T/61/2023, ktorého predpokladany koniec je
16.04.2024. Nasledne bude v uvedenej trestnej veci vykonavat spolocny trest odnatia slobody vo vymere
4 mesiace za skutok v bode 3/, ulozeny jej za pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., ktorého predpokladany koniec je 16.08.2024.

Okrem formalnej podmienky, ktora uréuje dizku odpykaného trestu odnatia slobody, po ktorej moéze
byt odsudena podmienelne prepustend, zakon ustanovuje aj materialne podmienky, ktoré musia byt
splnené spolu s formalnou podmienkou. Materidlne podmienky znamenaju, ze odsudena vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti preukazala polepSenie a mdZe sa od nej oakavat, Zze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Ci su splnené materialne podmienky, zalezi od kazdého konkrétneho pripadu a sud je povinny prihliadat
pri posudzovani ziadosti o podmieneéné prepustenie na vSetky okolnosti, ktoré suvisia s osobou
odsudenej, na jej osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloéenskym normam, na
prostredie, v ktorom pred nastupom do vykonu Zila, na celkovy doterajsi Zivot, povahu a charakter
pachanej trestnej ¢innosti. Rozhodujucim kritériom je dosiahnuty stupen prevychovy odsudene;.

Prva podmienka, teda, Zze odsudena preukazala plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
polepSenie sa preukazuje prostrednictvom prislusného ustavu na vykon trestu v hodnoteni
odsudeného. V tomto smere je potrebné poukazat na hodnotenie riaditela, kde odsiudena vykonava trest
odniatia slobody. Z hodnotenia riaditela UVTOS Nitra- Chrenova vyplyva, Ze po dodani odstidenej do
UVV a UVTOS Zilina dfia 19.4.2023 bola dvakrat disciplinarne potrestana (diia 13.09.2023 pokarhanim
za nadvazovanie nepovolenych kontaktov ,kofiovanim® z okna cely s obvinenym a boli zistené
opakované nedostatky, tykajuce sa nepovoleného kontaktovania sa s obvinenymi vykrikovanim z okna
cely a ,konovanim® a dna 13.11.2023 zakazom nakupu za nadvazovanie nepovolenych
kontaktov vykrikovanim z okna cely). Po umiestneni do UVTOS Nitra- Chrenova diia 05.12.2023 bola
jej adaptacia bezproblémova, jej spravanie a vystupovanie vodi prislusnikom je na
pozadovanej urovni, sluSné. K spachanej trestnej ¢innosti verbalne proklamuje &iastoéne kriticky postoj,
av$ak v hodnoteni poukazal riaditel UVTOS Nitra-Chrenova na opakované neres$pektovanie véeobecne
zavaznych pravnych predpisov a na jej predchadzajucu majetkovu trestna €innost. Resocializaéna
prognodza je u odsudenej menej priazniva a riziko recidivy trestnej €innosti stredné.



Splnenie druhej materialnej podmienky sud skima a objasfiuje komplexnejSie posudenim vsetkych
okolnosti, suvisiacich s osobou odsudenej, jej osobnymi a charakterovymi vlastnostami,
celkovym postojom k spoloenskym normam a pravidlam a prostredia, v ktorom Zila pred nastupom
na vykon trestu. V pripade odsudenej je potrebné poukazat na skutonost, Zze ide o osobu, ktora sa
opakovane dopusta pachania majetkovej trestnej ¢innosti, kedze doposial bola 11-krat sidne trestana.
Riaditel ustavu na vykon trestu, kde odsudena v su€asnej dobe vykonava trest, neodporudal odsudenu
podmieneé&ne prepustit z vykonu trestu odnatia slobody.

Na zaklade danych skuto&nosti bolo mozné konstatovat, Ze rozhodnutie sudu I. stupfia je spravne a
zakonné. Nadriadeny sud poukazuje na vSetky skuto&nosti, uvadzané suidom  |. stupfia v odévodneni
napadnutého uznesenia, s ktorymi sa plne stotoziuje.

S poukazom na hore uvedené skutoCnosti, ako aj dévody uvedené v oddvodneni napadnutého
uznesenia sudu |. stupfia, nadriadeny sud rozhodol tak, Ze staznost odsudenej ako nedévodnu zamietol,
ked nezistil ani ziadne nespravnosti v konani, ktoré napadnutému uzneseniu predchadzalo.

Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



