Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 6Tos/177/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2120012069

Déatum vydania rozhodnutia: 22.12. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Batisova

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2020:2120012069.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Batisovej a sudcov
JUDr. Katariny Stanislavskej a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci proti odsudenému U. X., nar.
XX XX.XXXX v 1., t. &. vo vykone trestu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o staznosti odstideného proti
uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dfia 21.10.2020, €. k. 9PP/137/2020-19, na neverejnom zasadnuti
konanom dna 22.12.2020 v Trnave takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku sa staznost odsideného U. X. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfia podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona (dalejlen , Tr.
zak.“) zamietol Ziadost odsudeného U. X. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odratia slobody,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dha 14.06.2018, sp. zn. 1T/100/2016
podla § 222 ods. 1 Tr. zak. v trvani 2 roky a 4 mesiace nepodmienecne, ktory v su€asnosti vykonava v
Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel okresny sud k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena
formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody - vykonal potrebnu
Cast z vymery uloZeného trestu, avSak ani jedna materidlna podmienka, nakofko od odsudeného
nemozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ani svojim spravanim vo vykone trestu
nepreukazal polepsenie.

Pokial ide o prvu materialnu podmienku okresny sud uviedol, Ze tato nebola dosledne spinena vzhladom
na tu skutognost, Ze podla hodnoteniu riaditefa Ustavu nebolo spravanie a vystupovanie odsudeného v
predchadzajucich ustavoch vzdy na pozadovanej Urovni.

Pokial ide o splnenie druhej materialnej podmienky, okresny sud uviedol, Ze v odpise registra trestov
odsudeného sa nachadza az 19 zaznamov, pric¢om je zrejmé, Ze odsudenému boli zo strany spolo&nosti
opakovane poskytnuté Sance na preukazanie jeho polep3enia, tieto vSak nikdy nevyuzil. ObZalovany
opakovane vykonaval nepodmienecény trest odfatia slobody, z ktorého bol Okresnym sudom Martin
dfia 20.12.2020, sp. zn. 13PP/172/2012 podmienec&ne prepusteny. Z dalSieho nepodmiene¢ného trestu
odniatia slobody bol prepusteny Okresnym sidom Martin dfa 06.02.2014, sp. zn. 2PP/154/2013, ktorého
vykon mu bol nariadeny dna 28.01.2017. Nasledne boli odsudenému ukladané dalSie nepodmienecné
tresty v roznych vymerach, po ktorych vykonani pokracoval v trestnej €innosti. KedZe na odsudeného
nemal vykon najprisnejSieho trestu v podmienkach Slovenskej republiky predpokladany efekt, nie je
mozné podla nazoru okresného sudu konstatovat, Ze terajS§im pomernym vykonom trestu odnatia
slobody bol dosiahnuty ucel trestu.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil po jeho vyhlaseni staznost odsudeny, ktori do konania neverejného
zasadnutia staznostného sudu neoddvodnil.



Krajsky sud, na zaklade riadne a v€as podanej staznosti na to opravnenou osobou, podfa § 192 ods.
1 pism. a), pism. b) Trestného poriadku preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti
ktorému podal staZovatel staznost, ako aj konanie tomuto vyroku predchadzajuce a dospel k zaveru,
Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Preskiumanim obsahu spisového materialu aj krajsky sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody. Sud |. stupfia spravne tiez vyhodnotil,
Ze spravanie sa odsudeného vo vykone trestu nepreukazuje polepSenie tak, ako to vyplyva z hodnotenia
riaditela. Spravanie a vystupovanie odsudeného totiz nebolo vZdy na pozadovanej Urovni. Okresny sud
tiez dospel k spravnemu zaveru o tom, Ze odsudeny nedava dostatoCné zaruky na to, Zze v pripade
prepustenia na slobodu bude viest riadny Zivot a viac sa do rozporu so zadkonom nedostane vzhladom
na jeho odpis registra trestov. Odsudeny ma 19 zaznamov (!!) v odpise registra trestov, dokonca bol z
vykonu trestu odiatia slobody aj podmieneéne prepusteny, avSak neustale sa dostaval do rozporu so
zakonom.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmienecéne prepusteny z vykonu trestu odriatia slobody musi v zmysle
§ 66 ods. 1 Tr. zak. okrem formalnej podmienky suéasne spifiat’ aj dve materialne podmienky a to, Ze
svojim spravanim vo vykone trestu odnatia slobody preukazal polepSenie a zaroven je mozné ofakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Odsudeny suéasne nespifia obe materialne podmienky a preto
sud |. stupfia spravne a v sulade so zakonom rozhodol, ked jeho Ziadost' o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Neexistuje Ziadny rozumny ddvod pre pozitivne rozhodnutie sudu o Ziadosti odsudeného a to najma s
ohladom na jeho doterajsi Zivot na slobode.

PretoZe krajsky sud nezistil Ziadne také skutoCnosti, ktoré by oddvodriovali zruSenie resp. zmenu
napadnutého uznesenia, staznost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



