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Uznesenie

Okresny sud Levice na verejnom zasadnuti samosudcom JUDr. LuboSom Bakom v trestnej veci ods.
W. X. pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla §211 odsek 1 pismeno b), odsek 3
pismeno a) Trestného zakona, o podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody konanom
dna 28.12.2020, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona, sud navrh odsudeného W. X., nar.
XX XX XXXX v P., trvale bytom J. XX, t. &. v UVTOS Zeliezovce o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/35/2019 zo dia
25.11.2019, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny X. P. si podal drfia 04.11.2020 na tunajsi sud Ziadost o podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody po splneni materialnych a formalnych podmienok.

Odsudeny zacal trest vykonavat dfia 12.06.2020, lehota v zmysle § 66 ods.1 pism. a/ Trestného zakona
uplynula dia 19.09.2020 a koniec trestu ma mat dna 15.11.2021.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstdeného, zastupcu UVTOS Zeliezovce
a oboznamenim listinnych dokazov.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanej Ziadosti trva. Ziadost podal z dévodu, Ze
chce byt doma s rodinnou. Aj napriek tomu, Ze bol odsudeny za nechodenie deti do Skoly, tieto sa do
Skoly snazil poslat, menSie deti ho posluchli, ale va¢sie neposlichli a zo Skoly utiekli.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze do vykonu trestu odiatia slobody nastupil
sam diia 24.07.2019 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra.
Do UVTOS Zeliezovce bol premiestneny diia 06.08.2019 za G&elom vykonu trestu odfiatia slobody v
ustave so strednym stupfiom straZenia. V rdmci vnutornej diferenciacie bol odsudeny umiestneny do
diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u menovaného plnia priebezne
v oblasti zaradovania do prace, v ostatnych oblastiach sa plnia &iasto€ne. V individualnej praci s nim sa
doposial podarilo dosiahnut len iastocné zmeny v hodnotovej orientacii. Jeho spravanie a vystupovanie
je na pozadovanej urovni. VoCi osobam, s ktorymi prichadza do styku, zachovava zasady sluSného
spravania. V kolektive spoluodsudenych je znaSanlivy, konflikty nevyvolava. Svoj volny €as travi najma
pasivnhym oddychom. V oblasti zaradovania do prace je ¢innost zamerana na ziskanie a rozvijanie
pracovnych navykov a zru€nosti menovaného. Spociatku bol pracovne zaradeny na pracoviskach
polnohospodarskeho charakteru, kde bola jeho pracovna moralka spociatku na pozadovanej urovni.
Neskdr sa jeho pristup k plneniu pracovnych povinnosti zmenil a uz nebol na pozadovanej Urovni a
bol na navrh zamestnavatela z pracoviska vyradeny. Aktualne je pracovne zaradeny na pracovisku



priemyselného charakteru, kde je jeho pracovnd moralka uZ na pozadovanej urovni. Disciplindrne
odmeneny bol doposial v dvoch pripadoch, a to v dfioch 29.04.2020 a 28.10.2020 - pochvalami za vzorné
plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany doposial nebol. V oblasti vztahov s vonkajSim
prostredim je menovany motivovany k udrziavaniu a rozvijaniu vztahu s rodinnymi prisluSnikmi. Pisomny
kontakt udrziava s druzkou. Menovany sa pachania trestnej innosti dopustil opakovane, a to aj pocas
skusobnej doby podmiene&ného prepustenia, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu. Jeho
aktivita pri plneni stanovenych cielov programu zaobchadzania nie je v kaZzdej oblasti na poZadovanej
urovni S poukazom na kriminalnu minulost, nizke dosiahnuté vzdelanie a uZivanie navykovych latok pred
vykonom trestu, je riziko socidlneho zlyhania stredné. Z uvedeného dévodu je aktualna resocializacna
progn6éza u menovaného menej priazniva.

Podla zaveru hodnotenia riaditela Ustavu odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporuc¢a sa podmienecné prepustenie.

Z fotokdpie nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/35/2019 vyplyva, Ze odsudenému
bol nariadeny trest odfiatia slobody v trvani 2 roky uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra
sp.zn. 1T/35/2019, ktory nastupil drfia 12.06.2020.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny sa doposial 10 - krat dostal do rozporu s Trestnym
zakonom, v jednom pripade sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Odsudeny sa opakovane
dopusta trestného &inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze, za ktord mu boli ukladané prevazne
nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/35/2019 vydanym dia 25.11.2019, pravoplatnym
dna 08.02.2020 vyplyva, Zze obv. W. X. bol uznany vinnym z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a bol mu ulozeny
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, priCom skutkov z predmetného trestného rozkazu sa dopustil v obdobi od 02.09.2018
- 05.02.2019, 26.02.2018 - 30.06.2018 a 02.09.2018 - 17.01.2019.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo diia 16.11.2020, od vypracovania ktorého nedo$lo u odsudeného k zmene. Preto mozno
konstatovat, Ze menovany nepreukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a toto sa
teda neodporuca.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materidlnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti s spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie a moznost’ od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZeného trestu. Ciastoéne splnil jednu materialnu podmienku, ktor( zakon vyZzaduje,
aby mohol byt odsudeny podmienelne prepusteny a to - plnenim svojich povinnosti a spravanim pocas
vykonu trestu preukazal polepSenie, kedZe bol dvakrat disciplindrne odmeneny za vzorné plnenie
pracovnych povinnosti, v individualnej praci s nim sa podarilo dosiahnut len giastoéné zmeny v
hodnotovej orientacii, a aktivita pri plneni stanovenych cielov programu zaobchadzania nie je v kazde;j



oblasti na poZadovanej urovni. Odsudeny vSak podla nazoru sudu nesplnil dalSiu materialnu podmienku
a to, Ze mozno od neho o&akavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Ako to vyplyva z odpisu registra
trestov, odsudeny sa opakovane dopustal trestnej €innosti, v poslednom &ase v3ak najma trestného
¢inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze, za ktoru mu boli ukladané prevazne nepodmienecné tresty
odniatia slobody, ktoré nesplnili svoj u€el. V minulosti vSak boli odsudenému ukladané alternativne tresty,
av8ak odsudeny sklamal doveru sudu a pokraCoval v pachani trestnej innosti, raz mu bol uloZeny trest
povinnej prace, ktorého vykon mu musel byt nariadeny a rovnako bol uz v minulosti aj podmiene¢ne
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody av8ak nadalej pokraoval v pachani v podstate rovnake;j
trestnej Cinnosti. Skutky, pre ktoré bol uznany vinnym a odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Nitra sp.zn. 1T/35/2019 spachal po&as plynutia skuSobnej doby podmienecného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody, ktora plynula od 15. decembra 2016 do 15. decembra 2019. V osobe odsudeného
ide o Specidlneho recidivistu, ktory ma sklony k pachaniu trestnej ¢innosti €o vyplyva aj z hodnotenia
riaditela Ustavu na vykon trestu podfa ktorého je jeho resocializaéna prognéza menej priazniva a riziko
socialneho zlyhania stredné.

Vzhladom na charakter trestnej ¢innosti a intenzitu jej pachania vo vztahu k odsudenému je zrejmé,
Ze ide o osobu, ktord ma sklony k pachaniu trestnej ¢innosti a vykon trestu odfiatia slobody nema na
odsudeného taky kladny vplyv, Ze bude na slobode viest riadny Zivot. S poukazom na uvedené sud
dospel k zaveru, Ze uloZeny trest odriatia slobody, aj ked iSlo o suhrnny trest nemal na odsudeného
taky prevychovny vplyv, ako to predpokladaju ustanovenia zakona, aby nepokracoval v trestnej innosti.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze je potrebné, aby odsudeny vykonal uloZeny trest,
pretoZe by nebola splnena jeho represivna funkcia a preto Ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZznost do 3 pracovnych dni
odo dfa jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1Pp/2/2020.
Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.



