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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: O.. S. U., F.. XX XX.XXXX, Q. T. D. XXXX/
XX, XXX XX P.-d. E., proti povinnému: G. E., F.. XX. XX.XXXX, Q. T. B. XXX/X, XXX XX J. 0 vymozenie
sumy vo vySke 1500 Eur s prisl., o navrhu na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 31.08.2020 domahal od
povinného vymozenia sumy 1500 eur s prisl., a to na zaklade exeku&ného titulu - Platobny rozkaz
Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 10C/36/2019 zo dria 02.09.2019.

2. Okresny sud Banska Bystrica vyzvou zo dfia 15.10.2020 vyzval opravneného, aby v lehote 15 dni
od dorucenia vyzvy odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie, a to aby predlozil sudu exekuény
titul spolu s predlozenymi doloZkami o autorizacii v zaru€enej konverzii v zmysle ustanovenia §48ods
6 Exekuéného poriadku. Sud zaroven poucil opravneného o nasledkoch neopravenia tychto vad.
Sudu nebol do dnesného dha dorugeny opravny navrh spolu s poZzadovanymi prilohami. Vyzva bola
opravnenému dorucena dfia 19.10.2020 o 21:30 hod.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak sa
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj JustiCna pokladnica.

6. Vzhladom na zakonnu povinnost sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u¢elom zistenia zakonnych predpokladov na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade prihliadol na to, €i su splnené podmienky,
za ktorych méze sud konat' (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, €i



navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podfa § 48 Exeku¢ného
poriadku, ktoré si dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom S$tadiu exekué¢ného konania sa
exekuény sud okrem iného zaobera tym, €i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny
exekucny titul, a teda &i tento z hlfadisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny
tak po stranke formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s
tymto exekuénym titulom.

7. Sud preskumanim spisového materialu zistil, Ze opravneny k navrhu na vykonanie exekucie ani po
vyzve sudu neprilozil exekulny titul spolu s predlozenymi doloZzkami o autorizacii v zaru€enej konverzii
v zmysle §48 ods. 6 Exekuéného poriadku.

8. Sud na zaklade tychto skuto&nosti vyzval opravneného dria 15.10.2020 aby lehote 15 dni odstranil
uvedené nedostatky. Opravneny do dneSného dna nedostatky navrhu na vykonanie exekucie neopravil
a ani nijakym spésobom na vyzvu nereagoval.

9. V zmysle ustanovenia § 48 ods.4 pism. a) Exekuéného poriadku je obligatérnou nalezitostou
pri navrhu na vykonanie exekucie predlozit rovnopis exekuéného titulu spolu s potvrdenim o jeho
vykonatelnosti. Ustanovenie § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku uvadza, Ze exekucny titul a verejné listiny
sa pripajaju k navrhu na vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany,
alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej
podobe. Opravneny predlozil sudu exekuény titul opatreny doloZzkou pravoplatnosti a vykonatelnosti
spolu spolu s doloZkami o autorizacii. Exeku&ny titul spolu s doloZzkami o autorizacii boli opravnenému
zaslané v listinnej podobe. V zmysle uvedeného preto sud s poukazom na vys8ie uvedené ustanovenie
vyzval opravneného na predloZenie exekuéného titulu s doloZkami v zakonom poZadovanej forme.
Uvedené opravneny do dneSného dria nedorudil sudu.

10. Na zaklade uvedeného sud v exekuénom konani nemohol pokracovat, a preto podla citovaného
ustanovenia § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku v spojeni s § 53 ods. 4 Exeku€ného poriadku
navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

11. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

12. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

13. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

14. Podla § 35 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

15. Vzhladom ku skuto€nosti, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie v €ase pred vydanim
poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je iba opravneny a konanie trpi vadou, pre

ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



